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Fried Istvan: ,A délszlav népkiltészet recepciéja a
magyar irodalomban Kazinczytsl Jokaiig” (Recepcija
jugoslovenske narodne poezije u madarskoj
knjizevnosti od Kazincija do Jokaija). — Budapest,
Akadémiai Kiado, 1979.

‘Pise: Pal Sandor

Iz sasvim razumljivih razloga, pre svega politicke prirode,
jugoslavistika je u Madarskoj dugo vreme bila u krizi. Taj
je period najbolje okaraktenisao Laslo Hadrovi¢ rekavsi: »Tako
su, u okviru tek zapocetih filologkih istrazivanja jugoistocne Ev-
rope, politicke promene iz 1948. znatno usporile dalji razvoj nase
jugoslavistike. ZaoStrena politicka situacija s Jugoslavijom ose-
cala se u svim oblastima. Ne samo da je prestala mogucnost li-
¢nih kontakata, nego je obustavljen promet knjiga i razmena iz-
danja. U ovoj bezizglednoj situadiji, nau¢ni podmladak koji je
pokazivao interes za jugoslavistiku, preorijentisao se na druge
oblasti. Gubitke koji su nastali u ovom periodu, madarska ju-
goslavistika jo$§ i sada oseda.«

Kraj krize je poceo da se nazire 1972, kada je, kao rezultat
saradnje triju akademija (Madarske akademije nauka, Srpske
akademije nauka i umetnosti i Jugoslovenske akademije znano-
sti i umjetnosti), izdat zbornik radova o jugoslovenslco-madars:
kim knjizevnim vezama, pod naslovom Susedstvo i zajedniStvo.
Tek se danas pouzdano moze reci da je kriza najzad prosla, o
¢emu redito govore sledede dinjenice: ¢asopis Madarske akademni-
je nauka Helikon, koji se bavi problemima svetske knjizevnosti,
posvetio je ceo jedan svoj broj jugslovenskoj knjizevnosti,’ po-
vodom osamdesetog rodendana Lasla Hadrovica, drugi Akademi-
jin ¢asopis Studia Slaviea donosi &itav nliz radova na&ih i ma-
darskih autora,' I$tvan Njomarkai je odbranio doktorsku tezu
pod nadivom Fonetska i morfoloska adaptacija reci stranog po-
rekla u srpskohrvatskom jeziku’, a Petar MiloSevi¢ magistarsku
tezu Vasko Popa i saviemena srpska poezija’, itd.

. Ovom nizu uspeha madarske jugoslavistike pripada i knjiga
Istvana FErida. Njen autor ni kod nas nije nepoznat, pomenimo
samo neke od njegovih radova: Jedan zaboravljeni posrednilk ku-
lture (Marton Hoblik, 1791—1845)', Romantizam, srpska narodna
poezija, madarska knjiZevnost®, Secenji i srpsko-madarski kon-
takti u vremenu romantizma’, O znacaju Mihajla Vitkovica”, Ka
Dositejevim tragovima u Madarskoj®, JoZef Sekaé i srpska na-
rodna poezija®, O prirodi srpsko-madarskih knjiZevnih veza u
doba prosvedenosti®, IStvan Sandor o Slovencih", iitd.

Frid s$vojom knjigom nastoji da mam pruzi preglednu sliku
i pouzdane podatke o recepciji i uticaju nase narodne knjizev-
nosti na madarsku knjizevnost krajem XVIII i tokom XIX ve-
ka, ili od Kazincija (1759—1831) do Jokaija (1825—1904), kako on
to kaZe. Valja odmah napomenuti da knjiga ne govori o onome
$to je naznacdeno u njenom nazivu. Prva dva poglavlja, Neka pi-
tanja istorije madarske jugoslavistike i Rezultati madarske ju-
goslavistike u istraZivanju jugoslovensko-madarskih knjiZevnih
veza, tesko da limaju bilo kakve veze (osim onih najopstijih) s
recepcijom nase narodne poezije w madarskoj knjizevnosti. Ta
su poglavlja ipak veoma Kkorisna, jer ditaocu skredu paZnju na
op$te probleme, razvoj i trenutno stanje madarske jugoslavisti-
ke. Posto se opredelio za to da njegova knjiga bude kompromis
istorijata uzajamnih veza i komparativnog pristupa matentji
(nesumnjivo pod uticajem Dionyza DuniSina i njegove knjige
Komparativno istraZivanje knjiZevnosti), Frid lispisuje trece po-
glavlje, KnjiZevnost madarske prosvedenosti i srpskohrvatska
narodna poezija. U njemu je konstatovao da za madarsku knji-
Zevnost u periodu koji ispituje nije karakteristi¢an prodor na-
rodne knjizevnosti kao kod nas, nego umetnicka knjiZevnost
stvarana »na narodnu«. Madari nasSu narodnu poeziju uglavnom
preuzimaju na dva nadina: a) posredstvom nemacke knjizevnosti
(spomenimo samo znameniti Kazindijev prevod Hasanaginice) i

b) uz pomoé neposrednih susreta (misli se, pre svega, na dnevni-
ke i putopise ljudi koji su boravili u nasim krajevima). Nemac-
ka knjizevnost toga vremena u celom svetu ima nesumnjiv ug-
led, i sasvim je razumljivo §to se Kazinci, prevode¢i Hasanagi-
nicy, sluzi Geteovim autoriteom’ za postizanjem sopstvenih ci-
ljeva, a to je da se madarska narodna poezija uzdigne na nivo
»prave«, odnosno »visoke« poezije. Rezultati ovog njegovog na-
stojanja doci de do izraZaja tek u romantizmu, kada de madar-
ska poezija u potpunosti prihvatiti, i traziti, narodne elemente.
Potrebno je napomenuti da je ii prva narodna pesma koja se ¢u-
la u madarskom ‘pozori§tu bila nasa, i da je otpevana na srps-
kohrvatskom jeziku. Radi se o drami Karadorde...” u kojoj je
najbolja glumica toga vremena, Roza Seppataki (Déryné), 1812.
pevala nase narodne pesme. Ne mozZe se zaobidi ni uloga Karla
Rumiija, direktora karlovadke gimmazije, koji madarske listove
i Casopise toga vremena snabdeva ¢itavim nizom priloga koji
govore o naSoj knjiZzevnosti. Madarska knjizevnost je, zakljucuje
Frid, Zivo i kreativno reagovala na kretanja u nadoj, usvajajuci
i dalje razradujuci ono $to joj je bilo potrebno. Prevodom Ha-
sanaginice Kazinci je, u stvari, odomadio do tada nepoznati ep-
ski deseterac u madarskoj knjiZevnosti, i éitavu jednu vrstu, ba-
ladu. Bio je to znak nove diferencijacije madarskog klasicizma,
korak blize ka romantizmu.

Cetvrto poglavlje knjige (Osobenost, poezija, dvojezicrost)
govori o delu Mihajla Viitkovica, za koga Fnid kaze da je »vele-
majstor posredovanja i kompromisa«. Ova se ocena &ini sasvim
ispravnom, setimo se samo njegove posrednicke uloge izmedu
Musickog i Kazincija. S obzirom na to da nema puno poverenja
u sebe kao u madarskog klasicistickog pesnika, odluc¢uje se da
madarsku knjizevnost obogati temama srpske knjizevnosti. Au-
tor se podrobno bavi analizom Vitkovicevih »prevoda«, nastoje-
¢i da identifikuje pesme koje je ovaj na svoj, specifi¢an nacin
obradivao. Vitkovié¢, naime, na$u pesmu ne prevodi doslovno, ne-
20 samo, inspirisan njome, pise »svoju« pesmu na madarskom je-
ziku. Bio je glavni informator uglednog madarskog &asopisa
Tudomdnyos Gyiijtemény za srpska (slovenska) pitanja, pomeni-
mo samo njegov c¢lanak o naSem jeziku koji je objavljen 1819.
U svakom slucaju, Vitkovidevo delo ‘je, zahvaljujudi njegovoj
mnogostrukoj delatnosti, postalo najvaznije poglavlje srpsko-ma-
darskih knjizevnih veza u proslom veku.

U sledecem (petom) poglavlju, Varijante »srpskog manirac
u doba nacionalnog preporoda, Frid isti¢e da je prodor »sip-
skog manira« u madarsku knjizevnost zapocel jednim prevodom
(Hasanaginica) koji je stvonio potrebne uslove za stvaranje ve-
ceg broja deseterackih pesama. Ulazak naSeg deseterca u madar-
sku knjizevnost ukazuje na to kako su se obnavljale pesnicke
forme madarske knjizevnosti, odnosno kako je jedan rizican ek
speriment urodio plodom. Ono $to je zapoceto Hasanaginicom i
Vitkoviéevom poezijom, nastavio je Zerenc Keldei svojim pes-
mama ispevanim u desetercu, ali je deseterac stvarno odomadio
i virtuozno primenjivao tek Mihalj Vere$marti, koji je u njemu
ispevao neke od svojih najboljih pesama (Congor i Tinde, Ze-
maljski raj, Hedviga, itd.). Njega je u primeni deseterca sledio
Citav niz manje poznatih pesnika: Dawid Baroti Sabo, Jano$ Ga-
rai, Gergelj Cucor, Pula Saro$i, Lajo§ Han, Gere Fintosalji, Pal
Dulai, itd. Interesantno je ovde napomenuti da se u knjizi Ben-
-Barta-Cine Istorija madarske knjiievnosti koja je pisana spe-
cijalno za potrebe jugoslovenskog ditaoca, nigde ne govori o uti-
caju naSe narodne poezije na madarsku knjiZevnost, odnos-
no da se termin »srpski manir« nigde ne upotrebljava, ma-
da je on, inace, odomacen u madarskoj knjizevnoj terminologi-
ji.

Sesto poglavlje svoje knjige autor u potpunosti posveduje
Jozefu Sekacu i njegovoj zbirci nasih narodnih pesama Srpske
lirske i junaéke narodne pesme. Ta je zbirka, izdata 1836, oznadi-
la konacnu afirmaciju naSe narodne poezije na madarskom je-
ziku. Frid podrobno analizira Sekaceve prevode i zakljucuje da
mu je uzor bio Vitkovié, te da se on od amatera prevodioca
pretvorio u pravog poznavaoca na$e narodne knjizevnosti, ¢&iji
prevodi jo§ dugo nece biti nadmaseni.

Romantizam, jugoslavenska narodna poezija, madarska knji-
Zevnost je naziv sedmog poglavlja ove knjige. Madarska knjiZev-
nost se u afirmaciji sopstvene narodne knjiZevnosti mnogo slu-
Zila nafom narodnom poezijom, jer su se kod Madara prvo ras-
pravljala teoretska pitanja vezana za funkciju i upotrebu na-
rodne poezije, dok je u srpskoj knjiZevnosti sluéaj bio obrnut.
Kod nas je, pretezno Vukovim trudom, matenijal veé bio skup-
ljen, pa su se pitanja kako narodnu tradiciju ugraditi u savreme-
nu umetnicku knjizevnost, za razliku od Madara, nametala tek
tada. Nije, uostalom, slu¢ajno da je na madarskom ranije $tam-
pana zblirka nasih nego madarskih narodnih pesama. Frid, kao
1 drugi istrazivaci, zapaZa da je ovakva medusobna komunikacija
razli¢itih knjiZzevnosti, pa i madarske i srpske, bila omogudena
time $to je Budimpes$ta bila vi$enacionalni knjiZevni i kulturni
centar, gde rezultati neke knjiZevnosti nisu bili samo njeni, ved
su se time aktivno koristile sve ovde postojede literature.

U osmom poglavlju se govori o uticaju nase narodne knji-
Zevnostii na delatnost i stvaralaltvo Janosa Erdeljija i Janosa
Aranja, te o prevodiocima s naSeg jezika polovinom XIX veka.
U devetom, poslednjem poglavlju svoje knjige, Frid pokus$ava da
ustanovi u kojoj je meri nasa narodna knjiZzevnost uticala na
stvaralaStvo Mora Jokaija. Nesumnjivo je da on bez poznavanja
nasih narodnih pesama ne bi napisao svog Sibinjanin Janka, ne
bi bilo romana Zlatni ¢ovek i Rab Rabi, a bez litnog poznanstva
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s Jovanom Hadzicem ne bi bilo njegovog dela Steta je ostariti,
itd. Madarski istoni¢ari knjiZzevnosti, uostalom, i ne pori¢u ova-
kve uticaje na Jokaija, a Frid je poku$ao da utvrdi njihov stvar-
ni obim 1 znacaj. :

I¢tvan Frid je svojom knjigom poku$ao da ukaZze na to da
je nasa narodna knjiZzevnost, u periodu koji razmatra, na akti-
van nadin prisutna u madarskoj knjizevnosti, i ¢ini se da je,
imajuéi u vidu sve do sada refeno, u tome u potpunosti uspeo.
Ne radi se ovde, naravno, o preterivanjima i nasilnom trazenju
uticaja, kako se nekome moZe udiniti, ovde je samo objektivio
iznesen nesumnjiv uticaj nase knjiZevnosti na madarsku, o ce-
mu smo mi, manje—vise sopstvenom knivicom, ipak malo znali,
Naga narodna knjizevnost je, afirmi$uéi nove pesnicke vrste, te-
matski i stilski obogatila repertoar madarske knjizevnosti, i to
se, zahvaljujuéi ovoj znaladki pisanoj knjizi, sada vidi jasnije
nego ikada. Za svakoga ko se bavi komparativniim istraZivanjima
narodne knjizevnosti, ili jugoslovensko-madarskim knjiZevnim ve-
zama, ova knjiga je nezaobilazna, jer je njen autor napisao dra-
socenu sintezu o recepciji nase narodne knjiZevnosti kod Mada-
Ta, bez fega se ni kasniji periodi knji*evne i kulturne uzajamno-
sti ne mogu shvatiti kako treba.
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Stipe Suvar: »Politika i kulturac,
»Vuk Karadzi¢«, Beograd 1980.

PiSe: Dragan Kokovié

Suvareva knjiga »Politika i kultura« predstavlja, po refima
autora, »zbir angaZiranih rasprava« o nekoliko tema: »dokidanje
klasnih podela u kulturi, kulturni Zivot kao kreativna svakidas-
njica, obradun sa svetom starih ideja, borba za nove ideje, a
ne administrativno uplitanje u stvani kulture i konzervativizam
onog dijela inteligencije koja nije u radnickom pokretu, 'prisva-
janje’ Kulture od strane udruZenih proizvodala«. (Str. 6.)

Veé godinama Suvar piSe angaZovane tekstove, a centralno
pitanje koje se postavlja u tim radovima je: kako kulturu uci-
niti na¢inom Zivota ljudi? Takva odredba kulture je »najbolja i
najdubljac, jer ovako shvadena kultura nije nesto nezavisno od
rada, ljudskih potreba, od egzistencije ¢oveka. Kulture »mora
biti tamo gdje ¢ovek svaki dan Zivi, radi i diSe«. »Sav ljudski
prostor mora biti kulturan prostor, njegova svakidaSnjica kul-
turna. A gradansko drustvo je od kulture proizvelo epifenomen,
ukras, ispraznu zabavu, a da Covek viSe i nema Sanse da bude
homoludense«. (Strana 284.) Kulturu moramo videti u svemu $to
se s nama i oko nas zbiva — istie Suvar u jednom razgovoru
objavljenom u knjizi »Kultura od do«. »Mi sve CeSce govorimo o
kulturi rada, kulturi ophodenja, o kulturi stanovanja, vizuelnoj,
tehni¢koj, prometnoj kulturi. Zapravo, sve su to parcijalni na-
zivi za dionice onoga $to bismo mogli zvati svakidaSnjicom. A
to bi svakida$njica morala biti oplemenjena ljudskim stvarala-
¢kim nadinom rada G Zivljenja. Svako gledanje na kulturu kao
poseban sektor, kao na izdvojenu i posebnu oblast, znadi svoje-
vrsni tradicionalizam. Pristup kulturi kao skupu djelatnosti od-
redenog broja profesionalaca i amatera predstavlja znacajnu ko-
¢nicu progresivnom unapredivanju stanja i odnosa u drugtvu,
naspram kulture i stanja odnosa u njoj, koji bi bili primjerni
samoupravnom socijalizmu. (Strana 16.) Kulturni sadrzaji; dru-

menziji ljudskog Zivota i djelovanja, a ne da budu stvar i privat-
nost pojedinca, jer »privatizacija o kulturi je danas najznacaj-

254 polja

§tveni procesi i tvoreVine treba da budu ugradeni u svakoj di-.

nija osnova i svih idejno-politiCkih devijacija«. (Strana 17.) Is-
ticudéi da je deviza: kultura kulturnim radnicima vrlo tradiciona-
listicka i da se u njoj kriju mnoge zamke, Suvar smatra da nije
»nad oswovni problem samoupravijanje w kulturi, nego kultura
u samoupravljanju« (D.K.), odnosno ukljucivanje kulture u ce-
lokupne tokove drustva (str. 48); oslobadanje kulture i njezino
ozbiljenje »u svakodnevnicu ljudskog mnostva, jer na planu lju-
dske svakida&njice nas jo§ zarobljuju vrednote starog dru$tva
i diktati jedne gradanske civilizacije koji nam pristizu u masov-
noj kulturi i potrogagkom drustvuc. (Strana 83.)

U poglavlju »Kulturna politika: vizija i stvarnost« autor
doti¢e pitanja dokidanja klasnih podela u kulturi, koje proisti-
éu iz drugtvene podele rada. »Kultura ne bi trebala da ima po-
sebno zaduzene ljude za nju; kultura se ne mozZe svoditi na zbir
nekih sektora ili jedan sektor. Mora se stic¢i do toga da vecina
nadih ljudi svoj svakidainji Zivot Zivi na kulturan nacin, da
osnovne tekovine kulture toj veéini budu dostupne, da ih ona
prisvaja kroz svoj svakida$nji Zivot: To onda znadi i drugacije
mesto kulture u drustvenoj reprodukciji, zna¢i i razbijanje mo-
nopola institucija i nasledene mreze kulturne difuzije, koja je
sada u rukama manjine i koja ne omogucuje stvarnu demokrati-
zaciju kulturnog Zivota.« (Strana 161.)

I ovde, kao u nizu svojih nadahnutih, ali i besprekorno ana-
liti¢kih tekstova, Suvar se zalaze za stanje »prisvajanja« a ne
sdavanja«. Jedno od pitanja koje se s pravom moZe postaviti
jeste pitanje, danas jo§ uvek aktuelno, animacije i animatora u
kulturi,

U okviru ovoga poglavlja Suvar govori o masovnoj kultuni
kao izrazu potro$ackih potreba golemih ljudskih masa koje je
kapitalisti¢ki nadin proizvodnje preveo iz tradicionalnog autar-
ti¢nog seoskog zivota u gradove 1 jo$ namnozio (str. 163). TrZzis-
te, komercijalizam, organizacija i manipulacija, to su svojevrs-
ni korelati masovne kulture. »Masovna kultura je, u stvari, sa-
drzaj onoga §to se nudi, kroz manipulativne sisteme i preko tr-
7iéta, toj golemoj i u takvom poloZzaju ljudskoj masi, kao njezin
duhovni svijet, kao njezina duhovna potreba, Masa traZi upravo
ono $to joj se nudi, jer ono $to joj se nudi formira njene po-
trebe, Ona nema ljudsku poziciju u kojoj bi igradivala svoje
potrebe u smislu duhovnog Zivota koji bi bio svakidasnji, ljud-
skodéu oplemenjeni Zivot. Prema tome, u najdubljem smisly,
masovna je kultura naéin Zivota kapitalisticke civilizacije.« (Str.
163—164.) To je jedno od znacenja masovne Kulture koje se raz-
matra u ovoj knjizi. Autor s pravom istie da se ovako shvace-
na masovna kultura moZe razoriti menjanjem naéina proizvod-
nje, odnosno proizvodnje i drudtvenog zivota koji je stvaraju.
Covek mora postati subjekt i kreator kulture i svog Zivota, Kul-
tura, u stvari, treba da predstavlja osvajanje Zivota, jer covek
stvara kulturu refavajuéi svoje egzistencijalne probleme. Klju-
¢ni problemi, dakle, ipak leZe »u svijetu radax, u oslobadanju ra-
da, jer tek polazedi od rada kao srediSnjeg momenta, moze se
shvatiti kultura kao nadin zivota, a za ovu koncepciju je R.
Vilijams rekao da je koncepcija 20. veka.

Suvar upozorava na to da treba razlikovati peZorativno i
progresivno znatenje pojma »masovna kulturac, isti¢uci pri tom
da ideal ne sme biti komercijalna, masovna kultura sa svojom
manipulativnom organizacijom, vec omasovijena, demokratska 1
kreativnim duhom proZeta kultura.

S obzirom na to da knjiga predstavlja sintezu raznolikih te-
kstova, istupanja, za specijalne prilike pisanih radova, u njoj
su dotaknuta mnogobrojna pitanja i problemi. Mi smo odabrali
samo jedan: kulturu kao nadin Zivota, jer se taj problem kao
crvena nit provladi od podetka do kraja knjige. Svaka kultura je
nadin Zivota dostupan i mogué za neku drustvenu grupu, za neki
naéin proizvodnje. Radi se samo o tome da li je u modci ljudi i
da li su oni svesno spoznali da se menjaju« oni uvjeti Zivota
koji ih zarobljavaju« — isti¢e S. Suvar na str. 168.

Kultura nije neko standardno savrienstvo, vec celoviti na-
&in zivota. Guvanje duhovnog, koje je nekima tako za srce pri-
raslo, od svakog dodira s materijalnim, ponajéesce je samo je-
dan od oblika odbrane povlagéenog polozaja (Hauzer). Upravo
Suvar razobliava ovaj »magleni misti¢ni veo« skoro ma svakoj
stranici svoje knjige. Znacaj ove knjige upravo se ogleda, pre
svega, u prevrednovanju znadajnih teza ne samo o kulturi, veé
i o drugim aktuelnim problemima.

Tomislav Jantol: »Socijalizam i javnost«,
Centar za kulturnu djelatnost SSG Zagreb, Zagreb
1980.

Pige: Miroljub Radojkovi¢

Knjiga Tomislava Jantola.pripada ediciji »Bibliotcka savre-
mene politicke misli« agilnog zagrebackog omladinskog izdavada.
To je, u stvari, doktorski rad pomenutog autora, i prikazivac
je dufan da napomene da je njenc izdavanje potez vredan hva-
le u vreme kada se u nafem izdava$tvu vise vodi racuna o ko-
mercijalnim efektima politi¢kih traktata nego o njihovom kvali-
tetu. Zbog toga, uostalom, mnoge interesantne doktorske diserta-
cije nisu ugledale svetlost dana.




