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PUTUJUCI SVOJ PUT OSVETLJAVAJY

Putujuéi svoj put osvetljavaj

I neznanu biljku probudi u mraku,

U nejasnim dobrodoslicama ne spavaj
Tu su zastale dve zveri u raskoraku.

Putovanje je vedrina istine i prejaka &ar.
Tako ce$ zaobiéi kamenolom nikakvih dana,
Jedan nevideni svet ée§ dobiti na dar,
Ozaride te muzika u bunilu jave iskovana.

Kreni tad dalje. Cekaju novi i novi vidici,
Velika zboriSta vetrova gde sleéu ptice okomice
I bistru svetlost mute zverinji krici.

Put svoj osvetli, u vihor zaumni usmeri lice.

U PRAZNOM JE SMRTONOSNOG CVETA KUCA

U praznom je smrtonosnog cveta kuda,

I plod njegov. Vapi za novim plenom.
Odakle ce banuti konjica svanuda

I gde biti bitka pod zastavom razvijenom?

Olujo! Razbudi! Kapije otvori gluvih éula!

Pred nama se $iri rasko$ neizvesnog

I sjaj novih doba. Klonulost, nemod, rasula
Nek zaspu u senci dana, muklog i tesnog.

Uvek e se sudarati neke nuZnosti i neke slobode.

O, ptico, vinuta nad svetom, nemi se govor daleko duje,
Novi svet pocéinje u putniku koji u bespuce smelo ode

I u misli britkoj $to sebe uni$ti i novu misao odneguje.

neki aspekti
razmatranja
interesa

i njihovog
ostlvarivanja

dragoslav neskov

»U stvarnosti«, pisao je Marks, »posebni (nteres je veé
sam po sebi dru$tveno uslovljen dnteres i moZe biti ostvaren
samo u uslovima koje drustvo pruZa i uz pomod¢ sredstava dru-
Stvom stvorenih, tj. on je vezan s proizvodnjom tih uslova i sre-
dstava. To je interes privatnih individua; ali njegov sadriaj
kao i oblik i sredstva ostvarivanja, odredeni su drustvenim us-
lovima nezavisno od individua, . .«!

(1) Pitanje dru$tvenih dnteresa u politi¢koj teoriji i soci-
jalnoj praksi njihovog ostvarivanja, jedno je od onih koje je
neprestano »na dnevnom redu«. Interes da se stvaranje uslova
za zadovoljavanje odredenih individualnih i zajedni¢kih potreba
proglasi za cilj drustvene politike, uslovljen je razvojem i kara-
kterom drustveno-ekonomskog (i politickog sistema, odnosno
poloZajem pojedinaca i zajednica koje oni dine u materijalnim
proizvodnim odnosima.

Poseban drus$tveni interes, kao izraz uvaZavanja cbjektivno
proisteklog zahteva iz uslova Zivota i rada, za druStvenim ostva-
renjem uslova zadovoljavanja naroditih potreba coveka i dru-
Stvene zajednice, potreba koje su i zasnovane na prihvatanju
odredenog sistema ljudskih vrednosti, elemenat su dru$tvenog
organizovanja Zivota i rada. Ostvarivanje interesa, kroz delatnost
pojedinaca, organizacija i zajednice, motiv je i razlog angaZova-
nja i osnovni je &inilac celokupnog razvoja drutva.

Utvrdivanje (Ustavom) osnovnih prava ¢oveka na obrazova-
nje, zdravstvenu za$titu i drugih prava ovakvog karaktera, prvi
je korak pravne institucionalizacije ostvarivanja izraZzenih dru-
ftvenih interesa u navedenim i drugim oblastima dru$tvenih de-
atnosti.

(2) Re¢ interes ima vrlo razliita znadenja. U rednicima sr-
pskohrvatskog, odnosno hrvatskosrpskog jezika, za ovu reé¢ na-
vode se sledeca znadenja: paZnja, zanimanje, sklonost prema ko-
me ili ¢emu, korist, probitak, biti kraj nedega, zanimanje za ne-
§to, izgledna konist, kamata.

U klasi¢nom latinskom jeziku imenica ovakvog oblika ne
postoji, srece se samo glagol interesum-interesse, a znaéi biti
izmedu. Veliki Oksfordski reénik engleskog jezika poznaje je-
dnakost osnovnih znadenja ove redi, kao na pnimer: odnos koji
pruza prednost, stvar u kojoj smo angaZovani, za koju smo za-
interesovani, ¢injenica ili svojstvo da je me$to vaZno, itd. Zatim
sledi joS pet znacenja glagola to interest, §to ukazuje na razli-
kovanje izmedu objekta interesa i psiholo$kog procesa zaintere-
sovanosti, tj. motivisanosti.

U nemackom jeziku das Interesse znadi: angaZovanost, Zelju
za daljim znanjem, stvar za koju se zalaZemo, do koje nam je
stalo, kamata.

U prenesenom smislu ova red ima vife znadenja: biti uda-
ljen, razlikovati se, biti prisutan, biti vaZan za, pripadati, itd.

Pored nabrojanih i drugih razliGitih jezi¢kih znalenja, re¢
interes se, na primer, u ekonomici defini§e kao teinja prema
viSem dohotku 1 niZim cenama, u psihologiji se svodi na princip
ugode i svesne orijentacije, u pravu se izrazava kroz odgovara-
jucu normativnu konstrukciju, a u politickoj teoriji se interes
definie kao odredeni zahtev gradana prema vlasti. Jering je,
na primer, razvio teoriju o pravu kao zastienom interesu.

Prema tome, ovaj pojam se svodi na gdredene radnje i po-
stupke iz kojih nastupaju odredeni odnosi koristi ili $tete, tj.
da je za nekoga ne$to dobro, ugodno, potrebno, a na nivou za-
jednice da svima to koristi.
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Pod pojmom dinteresa podrazumevaju se, znadi, odnosi nasta-
li aktivnoscu pojedinca ili grupa u lispunjavanju odredenih pot-
reba, koje kao zahtevi za ostvarenjem nekog vrednog sadriZa-
ja, postaju ciljevi. Svaka zajednica, prema tome, predstavlja
skup razligitih potreba, koje, da bi bile interesi, moraju da se,
kao ciljevi, na razli¢it nadin uoblite u svesti. Na taj nacin pos-
toji objektivno data potreba coveka ili zajednice i subjektivna
ocena te potrebe. Kada ta objektivna potreba u svesti postane
cilj, svrha delovanja, vrednost i slino, ona postaie interes. Taj
emotivni odnos izmedu onog $to jeste i $to bi se htelo, $to se
hode, predstavlja okosnicu celokupnog daljeg razli¢itog pristupa
problemu interesa.

Tu se postavljaju razlifita pitanja. Pre svega, da li je ono
§to hocemo, za ¢im tezimo i $to delamo, ba$ taj pravi interes,
ili je on pogresan, laZan i sl. Postavlja se pitanje ocene vred-
nosti interesa, tj. odnosa fnteresa (i ideologije. Zatim, pitanje
racionalnog kriterijuma ocenjivanja tog interesa, tj S$ta je ra-
cionalnost interesa? Da li vlastita, u prvom redu materijalna
korist, ili su drugi motivi u pitanju. Znacajno pitanje je pro-
menljivost interesa, tj. pod kojim uslovima, u kojem smeru,
pod ¢&ijim uticajem itd. se menjaju interesi i koliko oni uti¢u
na promene drugih interesa.

Posebna grupa pitanja_odnosi se na pitanja zajednic¢kog ili
grupnog interesa. Da li zajedni¢ki interes predstavlja zbir poje-
dina¢nih iinteresa, da li je njihova srednja vrednost ili je, pak,
posebna kategorija? Ako postoji zajednicki interes, mora da po-
stoji i zajedni¢ka, kolektivna svest, jer je svest element intere-
sa. Kakva je to kolektivna svest i ko procenjuje tu svest, kako
se ona izrazava? Itd.

Ragzli¢it poloZaj pojedinca i grupe u sistemu druStvene pro-
fizvodnje stvorio je razli¢ite interese. Zbog toga nastaju sukobi
interesa i potrebe za re$avanjem tog sukoba. Razli¢itost intere-
sa, njihova protivreénost i nadin njihovog uskladivanja pred-
stavljaju mozda najvaZnija pitanja svake zajednice. Ovde je mo-
gude napraviti razne klasifikacije interesa po sadrini, velidini,
stepenu i intenzitetu ispunjavanja itd. Vremenska dimenzija je
takode vrlo bitna, s obzirom na moguénost trenutnog, trajnog
ili dugoroénog odlaganja ispunjenja. Usaglaenost ili neusagla-
genost finteresa s datim moguénostima javlja se kao sklad,
odnosno nesklad Zelja, stvarnih potreba i objektivnih mogucno-
sti njegovog ispunjenja, te to takode predstavlja znafajno pita-
nje drustvenog razmatranja i politickog delovanja.

Prema tome, objektivno dat razli¢it polozaj pojedinaca, gru-
pa i raznih oblika organizovanosti, ukljuéujuci u to i drzavy,
uslovljavaju i objektivno razli¢ite interese i sukobe oko njih.
Taj sukob razli¢itih interesa, ta teinja kako ¢e i u ¢iju korist
biti re$avana konkretna pitanja drustvenog Zivota, Cije ce se
potrebe, kako i kojim prioritetom dspunjavati, jeste pokretatka
sila svih dru$tveno-politi¢kih akcija i motiv upravljanja drust-
vom. Sustina politickih procesa je, prema tome, u sukobu i u
borbi interesa, i to klasnih interesa, na $ta su Marks i Engels
ukazivali u »Nemackoj ideologiji«, postavljajuéi temelje marksis-
ticke politicke nauke.

»Sve: borbe unutar drzave, borba izmedu demokratije, ari-
stokratije i monarhije, borba za biracko pravo itd., itd. nisu
ni$ta drugo do iluzorni oblici u kojima se vode stvarne medusob-
ne borbe razli¢itih klasa... Svaka klasa koja teZi vlasti mora
najpre da osvoji politi¢ku vlast da bi svoj interes predstavila
kao opsti.«?

. Prema tome, navedeni i drugi problemi vezani za pojam i
sustinu interesa otvaraju i niz drugih pitanja i ¢ine ovaj pojam
vrlo kompleksnim, vi$eznaénim i znacajnim.

(3) Cilj svakog zajedniStva je ispunjavanje odredenih potre-
ba njegovih ¢lanova. Potreba predstavlja odnos delovanja cove-
ka u odredenom smeru, tj. motiv potrebe je da se resi nape-
tost izmedu onog §to jeste i §to bi se htelo, ili, kako kaze Marks
»potreba je razlog njenog zadovoljenjac. Te potrebe kao zahtevi
pojedinca ili grupa za ostvarenje nekog posebnog znalaja —
vrednog sadrZaja, vrlo su razlidite. Objektivno postojeéi razli-
¢iti sadrZaji potreba — ono Sto jeste, subjektivnom ocenom
(kvaliteta, veli¢ine, intenziteta, itd.) postaju vrednosti, koje se
sve$éu o neophodnosti ispunjenja — ono S$to se hode i Zeli,
preobrazavaju u interes.

Videli smo veé¢ da razliditi interesi proizlaze iz objektiv-
no razli¢itog poloZaja pojedinca i grupa u sistemu drustvene
proizvodnje i raspodele. Svaki pojedinac i grupa imaju svoje
uZe i $ire, neposredne i posredne, konkretne i opste, trenutne i
trajne, stvarne i nestvarne interese. Interesi se, inace, mogu kla-
sifikovati po razli¢itim kriterijumima: po sadrZaju se razvrsta-
vaju na: ekonomske, klasne, socijalne, materijalne, politi¢ke, na-
cionalne, kulturne, verske itd.,, po nosiocima interesa mna: poje-
dinaéne ili li¢ne, grupne, kolektivne, lokalne, drustvene itd., po
osgovnéirg ciljevima na: li¢ne, zajednic¢ke, op$tedrustvene i po-
sebne 1td.

' Prema tome, razli€iti interesi objektivno postoje u drustvu,
Objektivni interes predstavlja, znadi, ¢injeni¢no stanje, uslov-
ljeno proizvodnim odnosima toga drustva, a koje ostvaruje, od-
nosno zadtiduje, jednu drudtvenu prihvadenu vrednost u korist
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pojedinca ili grupe. Vrednosti, pak, predstavljaju razlicite sadr-
¥aje koje dru$tvo ili pojedinac pozitivno ocenjuju, a koje se
mogu klasifikovati po odredenoj veli¢ini, kvalitetu itd.

Pored objektivnog postoji i subjektivni interes, kao stanje
pojedinca koji smatra da odredena situacija, za koju misli da
postoji, ostvaruje, odnosno za$ticuje, mjegovu liénu vrednost.
7Znadi, objektivni i subjektivni interesi realno postoje u drustvu,
a razvoj ljudskog drustva zavisio je od ispunjavanja tih intere-
sa. Pni tome je prisutna stalna borba oko toga koji' ¢e interesi
biti realizovani, tj. oko toga da odredeni subjektivni interesi bu-
du prihvadeni za objektivne, odnosno interese drustva, i da se
na taj nacin ostvare odredeni parcijalni interesi. Od stepena su-
koba ovih interesa, nadina refavanja tog sukoba, odnosno razli-
¢itog pristupa u prihvatanju odredenih interesa kao dru$tvenih
interesa, zavisi stabilnost odredenog drustva i njegov napredak.

Taj sukob razli¢itih drudtvenih d li¢nih interesa, opstih i po-
jedinacnih, istorijski se razliditim nacinima i reSavao, pocev od
moralnih i obi#ajnih normi, pravnih normi, tj. putem organizova-
ne politi¢ke sile, do raznih drugih modela i tehnika upravljanja.
Svaki od ovih na¢ina refavanja imao je i svoje ideolo$ko obja-
énjenje koje je predstavljalo odredene interese kao zajednicke
i opste, kao interes otadZbine, drzave, nacije, a u sustini su to
bili interesi odredene klase koja je na vlasti, ili Zeli da bude na
vlasti kako bi onda, putem te vlasti, osigurala svoj klasni
interes. 2

Ovakvu ulogu interesa za razvoj dru$tva uodili su jos an-
ti¢ki filosofi. Platon’ je, na primer, govorio o tome da je na-
rod svake drZave podeljen, u stvari, na dva naroda, na bogate
i siromagne, izmedu kojih se vode stalne nepomirljive borbe, a
Aristotel’ da svaka dryava kao zajednica sledi »odredeno dob-
ro«. Kasnije, filosofi srednjeg veka, epohe renesanse, francuski
filosofi materijalisti XVIII veka, pa do velikih mislilaca gra-
danskog liberalizma i individualizma, francuskih socijalista-uto-
pista i teoreti¢ara kapitalistickog i socijalisti¢kog drustva XIX
i XX veka, svi su oni razmigljali, raspravljali i pisali o sustini
i znadaju interesa, njihovoj razliditosti i nacinima refavanja su-
koba interesa. Augustin nagovestava razlicitost interesa kada go-
vori o dravi koja je u samoj sebi pocepana sukobima, ratovi-
ma, borbama i zudnjom, dok Hobs i Spinoza ovaj nagovestaj
razvijaju u praveu individualnog interesa i Zeljom za opstanak.
Ruso protivreénost interesa razreSava teorijom drustvenog ugo-
vora, a za Hegela je interes izraz Suprotnosti, u kojem privaini
interes ¢oveka nalazi zadovoljenje u »radu za celinue,

Osnovno pitanje, koje je moZda najbolje formulisao Ben-
tam »interes zajednice je, dakle, $ta? — suma interesa pojedi-
nih ¢lanova koji je sadinjavaju«’, te kako se onda ti interesi
najbolje uskladuju i ostvaruju, pitanje je na koje su mnogi dali
razlitite odgovore kroz ideje 1 modele: harmonije, pokoravanja
moralnim zakonima, ideje o prirodnoj saglasnosti li¢nih i dru-
dtvenih interesa, olienja zajedni¢kih interesa u drZavi i sl, do
savremenih odgovora u smislu jadanja moralnih i idejnih kohe-
zionih vrednosti, samointeresa, raznih integracionih i organiza-
cionih teorija, elitisti¢kih odgovora i raznih tehnicisti¢kih, koa-
licionih ideja, ideja krugova, participacije, usaglasavanja, dogo-
varanja, ravnoteze, sistema informisanja i sl* To pitanje je i da-
nas aktuelno, a ipak bez jedinstvenog i konacnog odgovora.

No, bez obzira na sve ove razlidite pristupe i shvatanja, za-
jednica, drudtvo, driava, klasa itd, su samo moguci oblici kroz
koje se ispoljavaju, razreSavaju i ostvaruju razliCite postojece
7ivotne potrebe, koje postavljene kao cilj postaju interes. Inte-
res je, prema tome, »politicki izraZena potreba«’ i stalno se me-
nja, zavisno od promena potrebe, pri gemu se uvek izmedu po-
trebe i interesa postavlja ideologija, koja postoje¢im, nepromen-
ljivim potrebama namece »krivi« interes, tj. koja potrebe ideo-
logizira. .

(4) Svaka organizacija faktom svog osnivanja, postojanja i
funkcionisanja zadovoljava razli¢ite drustvene interese. Da bi in-
teres kao preobrazena potreba bio dru$tveni interes, nuzno je da
se izvréi ocenjivanje i drustvena verifikacija razlicitih individu-
alnih i zajedni¢kih potreba sa stanovita njihovog kvaliteta, prio-
riteta, intenziteta, obima itd. Takvo ocenjivanje zasniva se na po-
stojanju odgovarajuce kolektivne svesti datog druStva o stvar-
nim potrebama koje treba zadovoljiti. DruStveni interes tako
nuno i objektivno postoji »najpre u stvarnosti kao medusobna
zavisnost individua medu kojima postoji podeljen rad<’, a za-
tim i u svesti ljudi kao neophodnost zajedniCkog Zivljenja i od-
redenih ciljeva. Ta zajedniCka svest o neophodnosti zajednickog
Jivota manifestuje se ideologijom, koja.kao sistem ciljeva, sta-
vova, uverenja i ocena, izraZava interes vladajucée klase.

Prema tome, drugtveni interes objektivno postoji kao nuz-
nost i posledica meduzavisnosti ljudi u drustvenoj podeli rada
i zajednioi Zivota uopste, a predstavlja stav druStva izrazen kroz
vladajuéu ideologiju o vrednosti zadovoljenja razli¢itih indivi-
dualnih i zajednickih potreba. No, drustvena podela rada isto-
vremeno stvara i sve veéu »protivreénost izmedu interesa svih
individua koje medusobno saraduju<’, te drustveni interes }1@-
no mora da uvazava i pomiri i sve takve protivreéne i razlidite
pojedinac¢ne i grupne interese.

Prema tome, drudtveni interes, bez obzira na to $to o nje:
mu odluduje najmocnija dru$tvena grupa — Xklasa, koja svoj



interes progladava za druStveni, da bi stvarno bio druSiveni, a
to zna¢i u interesu svih pripadnika odredenog drustva i razvo-
ja zajednice u celini, mora da buc_le r_‘iesto kompromis i o_stahl}
grupa, najoptimalniji imenitelj svih interesa, njihov wuzvisen i
zajedniCki izraz. No, iako drustveni interes pro_l:t.tlazg._ i zasniva
se na_pojedinacnim i grupnim interesima, on nije njihov prost
zbir. U svakom drustvu moraju postojati odredeni zajednicki
ciljevi, pravci razvoja, osnovni principi, mgtode itd,, 5‘50 i &ini
tu_ zajednicu zajednicom, te se na taj nacin lgonst;twlse Jf:dan
zajedni¢ki, kohezioni dru$tveni interes, kao »sintetizovan izraz
htenja svih pripadnika drustvac". s i et

Zbog toga je drustveni interes, koji se esto naziva i zajed-
ni¢ki, opéti, opstedrudtveni® i sl., viSedimenzionalan i najsloze-
niji interes.
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sakralni subjekt
drustvenog
komuniciranja

(Crkva u savremenim informaciono-komunikacionim sistemima)

miroljub radojkovié

Crkvene organizacije predstavljaju institucionalizovan izraz
velikih dru$tvenih grupa religioznih pripadnika savremenih dru-
§tava. Mada je re¢ o politickim, socijalnim i religioznim finstitu-
cijama s jzuzetno dugim vekom postojanja, izufavanje uticaja
crkve na proces i ishode dru$tvenog komuniciranja nema dugu
tradiciju, niti mnogo objavljenih radova. Tefko je objasniti za-

§to se o delovanju velikih religioznih drustvenih grupa i njiho- -

vih organizacija relativno rede i malo govori i zna, i u svetu
i kod nas. Bez obzira na prevlast laicistickog pogleda na svet,
drustveni Zivot, ideolo$ke procese, na odvajanje crkve od mo-
derne driave, svaka dublja politicka analiza mora da vodi ra-
¢una o efektima postojanja i »8inodejstvovanja« religiozne po-
pulacije. Ovo_ tiim pre kada se zna da religiozna svest i crkvene
organizacije imaju vrlo opipljive uticaje na politi¢ki Zivot i po-

liticke procese. Cak i pravna nauka smatra da vera spada u
»povladcene i op$te oblasti drustvenog #ivota«, kao $to su to
politika, nauka, umetnost itd., a u svakej od ovih povlaiéenih
sfera postoji jadi interes za ispoljavanje kroz tokove javnog i
masovnog vida dru$tvenog komuniciranja. >

. O snazi crkve kao komunikacionog agensa svedo&i kolek-
tivno pamcenje. U razvoju civilizacije bilo je perioda u kojinia
Je ona, bez ikakve sumnje, bila pokretad i nadzornik drudtve-
nog komuniciranja, nadreden ¢ak i driavi. Ako se kao pocetak
stvaranja - informaciono-komunikacionih ' sistema u dru$tva uzi-
ma pojava prvog institucionalizovanog komunikacionog ' kanala
— pojava prve sekundarne tehnike komuniciranja, kako bi, re-
kao Sapir — pojava Stampe, onda je upravo to i vreme: u ko-
jem je crkva bila suvereni &nilac javnog komuniciranja, Treba
li dokaza? Nije slu¢ajno da se, konvencionalno, rodenje Stampe
vezuje za $tampanje ne prvog zakonika, veé prve biblije! Crkva
je bila i ona institucija u &ijem se okviru obavljalo prepisivadko
umnoZavanje i difuzija poruka (informacija) u najirem izboru:
od dogmi do umetnosti. Crkva je, odmah zatim, bila i vlasnik i
licencor prvih mehani¢kih §tamparija, a od njenog misljenja, ili
inkvizicije, prakti¢no je zavisilo $ta e se u srednjovekovnoj
kulturnoj sredini $tampati. Naravno, to nije rezultat 'samo- po-
sebne zainteresovanosti religioznih institucija da »carstvo  ze-
maljsko« urede putem pisane redi, veé odraz mnogo dubljih ko-
rena pomocu kojih su one crple drustvenu mod.

U razdoblju koje opisujemo vladala je ideolo$ka konstruk-
dija o boZanskom poreklu suvereniteta svetovnih vladara) i, u
skladu s tim, crkva je polagala pravo jadeg partnera i u odnosu
prema ¢&itavoj svetovnoj drzavi, U idejnoj sferi, ona se zalagala
za osvecivanje svega profanog, i opet se pojavljivala kao nad-
redeni arbitar. »... Apsoluino je odigledno da je u pretkapita-
listickom dstorijskom peniodu, koji u Sirokim potezima razma-
tramo, postojao jedan vladajuéi drZavni ideologki aparat, crkva
koja je koncentrisala ne samo religijske veé i $kolske funkcije,
kao i dobar deo funkcija informisanja i 'kulture’«.! Mada su se
istorijske okolnosti i odnosi snaga promenili i oslabili mod reli-
gioznih drudtvenih grupa i njihovih organizacija, sigurno je da
crkva, bez obzira da li joj se to dozvoli, i dan—danas pretizima
na sebe funkcije kulture, obrazovanja i informisanja.

Postoje, takode, teorije po kojima je jedna bitna polititka
sloboda, sloboda §tampe, rodena kroz dugotrajne borbe za ‘slo-
bodu vere’ Smatramo da ona nije taéna, ali da ni po ovom
pitanju crkvu ne treba zaobidi. Prakti¢no, zbog opisane ideologke
konstrukcije o boZanskom poreklu vlasti, jedna religija (kato-
licizam) je bila kljuéna polititka institucija, a svaka borba ‘pro-
tiv njenih kanona morala je postati politi¢ki &in. Otuda se mo-
glo smatrati da je ukidanje crkvene cenzure osvajanje slobode
$tampe kao politi¢ke slobode, kao §to je i prvo kritidko rezono-
vanje u javnosti o moralnim i religioznim problemima porodilo
nov politicki medij — politiéko javno mnjenje. Dakle, u oba
sluéaja zaista se polazilo od svetog, ali se stizalo u podrudje
vrlo profanog — u podruéje polititkog. 1

Konacno, mo¢ crkve je zadugo uvreZila i jedan poseban, pro-
povednic¢ki model komuniciranja, koji je bio i ostao prijeméljiv
za svaku vrstu dru$tvenog egalitarizma. Ova institucija ja $am-
pion »retori¢kog egalitarizmac, jer ostvarenje jednakosti predvi-
da tek izvan zbiljskog drustvenog konteksta (pred bogom). Nje-
na je propagandna efektivnost, iako temeljena samo na verova-
nju (ko veruje videde, ko veruje ¢ude...), zapazena i od strane
ostalih agenasa u informaciono-komunikacionim sistemima.
Zbog toga se i inicijatori savremenih propagandnih kampanja,
sprovodenih, doduse, drukéijim sredstvima, pocesto vradaju ma
obrasce prepoznatljive odranije u crkvenoj propagandi: ritualan
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