»Revolucija je najbolji deo moga Zivota. I da nije najvedi
deo, bio bih sredan ako bih mogao bez rezerve da kafem du
je revolucija moj Zivot, moje verovanje, moje davanje koje
mi je vise nego uzvraceno kad god pogledam nase drustvo u
rasponu od detiri decenije izmedu mog stupanja uw revoluciju
i ovog trenutka.«

(Re¢ Stevana Doronjskog prilikom primanja Ordena junaka so-
cijalisti¢kog rada)
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Osobine i svojstva
revolucionarnih
boraca koje je
negovao i razvijao

SKOJ

stevan doronjski (1919-1981)

Kada evociramo seéanje i kada vr§imo objektivne nauéne
analize istorije naSeg pokreta, ne ¢inimo to samo radi odavanja
duzne poste velikim delima, niti samo radi pamdcenja i negova-
nja istorije. NaSa revolucija traje i dalje, Nove generacije revo-
lucionarnih boraca koje stasavaju produzavaju njen tok Titovim
putem. U tom kontinuitetu nase revolucije, koji se odriava ba$
zato $to je ona umela da uvaZava stalno menjanje revolucionar-
nih uslova i oblika i da na to menjanje odgovarajuce reaguje,
jedna od idejnih i moralnih vertikala koje povezuju vremena i
generacije su i osobine i svojstva lika revolucionarnog borca ko-
je je negovao i razvijao SKOJ. Njegova je vrednost trajna i
uvek aktuelna.

Generacije mladih koje su na svojim pleéima liznele i dovele
do pobedonosnog zavrSetka oruzanu fazu nase revolucije, izgra-
dile su i negovale jedan novi revolucionarni moral. On je proizla-
zio iz ciljeva i uslova nase revolucionarne borbe i bio je veoma
vazan dinilac uspeha u njihovom ostvarivanju. Stvarao se nepi-
sani kodeks naSe revolucije kojeg su se svi njeni borci pridrza-
vali. Osnovna i najsnaznija unutra$nja molivacija negovanja ta-
kvih odnosa i pravila ponasanja bila je svest o revolucionarnim
ciljevima i duZnostima, Za razvijanje te svesti borili smo se
neprekidno i organizovano. I Zivom i pisanom reéju, primenom
i akcijom, razlicitim metodama i oblicima kulturnog i prosvet-
nog rada. :

Nije bilo uvek tako u na$oj Partiji i SKOJ-u. Frakcijske bo-
rbe koje su jedno vreme buktale u nasem pokretu bile su razo-
rile njegovu etiku. U nejedinstvenoj Partiji, koju su unutrainje
razmirice odvladile od borbe za istinske realne i Zivotne ciljeve
i interese klase, klasni moral se razjedao. Tome je podlegao i
SKOT.

Kada su se Partija i SKOJ okrenuli konkretnim pitanjima
i interesima klase, kad su u njenim neposrednim i istorijskim
ckonomskim i drugim potrebama, politickim, kulturnim i dru-
gim ciljevima trazili svoje zadatke i pronalazili polje svoje kon-
kretne akcije, razvila se i uévrstila nova etika revolucionarmih
boraca. Ona je neminovino proizasla iz takvog odnosa avangar-
de prema klasi i njenim interesima i razvijala se u funkciji
neposrednog ostvanivanja istorijskih i Zivotnih interesa klase.

Kojim osobinama su se isticali skojevci? To su one &ije im
je razvijanje pomagalo da budu nepokolebljivi i neustrasivi re-
volucionarni borci, a da u isto vreme razvijaju u sebi citavo bo-
gatstvo ljudskih vrednosti. To je bilo privlacéno za Siroke mase
omladine i skojevcima je stvaralo veliki ugled.

Idejno-politicka borbenost je bila jedno od najizrazitijih li-
¢nih obelezja koje su revolucionari nastojali da neguju i uévr-
ste kod sebe. Revolucionarni borac je duzan da se uvek i nepre-
kidno dosledno bori za idejnu &istotu vlastitog rada i idejno-po-
litickog delovanja, da se nepokolebljivo hvata u kostac sa dru-
gacijim idejnim pogledima na razvoj dru$tva, da nikada ne po-
dleze u borbi protiv oportunizma. Razvijeno je oseéanje moral-
ne i politiCke obaveze komunista da budu neustradivi u klasnoj
i politickoj borbi, da ne uzmic¢u pred te$kocama i opasnostima.



Time §to su-postali ¢lanovi Komunistitke. partije i-SKOJ-a,
revolucionari . nisu prestali biti realni; lju .. Trpeli su i trpe:.uti-
caje starog dru$tva, misu imuni od greSaka tog drustva koje
svojom -borbom menjajir, Ali, zato je ‘negovana - stalna: obaveza
komunista da.se bore ‘protiv. negativnog nasleda proslosti koje
opterecuje sve:ljude, pa i njih same; ‘protiv:malogradanskih- ma-

nira i shvatanja koja se u drugtvu $ire i prodiru i u redove res

volucionarnih boraca ako im se sistematski i odlu¢no ne. suprot-
stavljaju. - s sl o5 A pd 29 m “

Revoludionar se potvrduje u borbi, samo ako mu se pokla-
paju redi-i dela. To je nase osnovno moralno-hacelo  kojeg -je
drug Tito vrlo desto ponavljao. Ono. je 'od sustinskog' znacaja i
bitan preduslov'da avangarda moZe. istinski obavljati svoju- ulo-
gu. Revolucionar samo tako moe steci poverenje masa, povere-

nje svoje sredine. Revolucija trazi smele, visokomoralne; hrabre;

ljude, koji se ni u jednoj situaciji ne kolebaju, koji se uvek na-
laze u njenoj matici: Ljude koji se stalno potvrduju svojim- de-
lima .dosledno ispoljavajudi svoju progresivnost i . postenje. - To
je bio i ostao bitan uslov etidke vrednosti ‘kormunista, ne samo
u toku narodnooslobodilacke borbe. U tom. pogledu: nista se ni-
je promenilo .ni - danas. Naprotiv,- sloZenost ostvarivanja avan-
gardne uloge komunista u uslovima socijalisti¢kog samouprav-
ljanja naglagava znac¢aj ovih etickih vrednosti ‘kao li¢nog obele-
zja revolucionarnih boraca; ; f

Humanizam je, takode, jedno od bitnih svojstava koje je
negovano i neguje se' u nasem komunisti¢kom pokretu. Vodedi
revolucionarnu borbu, komunisti su humanisti na delu. Oni nisu
puki propagatori humanizma, nego borci za drustvene odnose
u kojima humanizam postaje stvarnost. Visoki stepen svog hu-
manizma komunisti su ubedljivo potvrdili- hrabro organizujudi
revoluciju, boredi se u njoj. kao §to su se borili, ginudi kao §to
su ginuli. Komunlisti se i dalje potvrduju boreci se za novo dru-
$tvo u kiojem slobodan ¢ovek, udruzen u uslovima pune ravno:
pravnosti sa drugim ¢lanovima drustva, sa mnajvigim stepenom
razumevanja uslova, interesa i potreba drugih, slobodno kreira
uslove i osnove svog Zivota i rada. Da bi mogao biti‘istinski bo-
rac za takvo «ru$tvo, komunista mora i u sviorm neposrednom
ophodenju sa ljudima ispoljavati istinski humanizam. 4

Bitno moralno-politi¢ko i etidko svojstvo komunista je nji-
hova borba za punu istinsku nacionalnu “ ravnopravnost. - Gere-
racije skojevaca u nagoj oruzanoj borbi bile su tvorac i mnosi-
lac' bratstva i jedinstva medu naSom omladinom i nagim naro-
dima i narodnostima. Za bratstvo | jedinstvo smo se borili u
uslovima kada se neprijateljski noZ stvarno zabadao u nadu bu-
ducnost i nasu istoriju. U tome je velika zasluga jugoslovenskih,
a posebno wvojvodanskih komunista. Jer, Vojvodina je mnogo-
nacionalna, u njoj su medunacionalni sukobi ‘raspiivani do ma-
ksimuma, a komunisti su imali toliko idejne i politi¢ke hrabro-
sti i ubedenja da se u tim uslovima bore za bratstvo naroda fi
za njihovu ravnopravnost. To je Partija negovala kao vrhunske
etike vrednosti svoje borbe i na njima je uspevala da prevlada
medusobno nepoverenje masa ‘koje je zavladalo posle izdajni¢-
kog bratoubilackog noza. Ni danas nije ni$ta manja obav_ezq i
odgovornost revolucionarnih boraca da neguju bratstvo i jedin-
stvo, da razvijaju i produbljuju ravnopravnost naroda i narod-
nosti. .

Od komunista i skojevaca trazila se samoinicijativnost, kao
jedan od osnovnih preduslova da uspedno izvriavaju svoje za-
datke i obaveze. To su nalagali uslovi revolucionarne borbe, u
kojoj su se <desto morale samostalno donositi odluke, jer su
veze medu organizacijama, jedinicama ili rukovodstvima bile
povremeno i tesko odrZavane. Trebalo je samostalno i kreativ-
no sprovoditi osnovnu  politicku liniju Partije i u listo vreme
preuzimati punu odgovornost za doslednost u dspravno:p SpProvo-
denju partijske politike. Danas se borimo da tu osobinu razvi-
jemo 'kao li¢no svojstvo svakog samoupravljada jer samo tako
on mozZe stvarno bitli istinski samoupravljac. . ;

S druge strane, samodisciplina revolucionarnih boraca je
uvek bila osnova nase revolucionarne demokratije. Skojevei su
se svesno podvrgavali revolucionarnoj disciplini organizacije, da
bii tako postali maksimalno slobodni u borbi za slobodu. To je
visoko moralni svesni ¢in r volucionara, kojim se on podvrgava
normama _svoje organizacije da bi se &to uspesnije bornio za
uslove u kojima dée nestati potreba i za tom organizacijom ‘kao
ogranicenjem slobode &oveka. Revolucior_lar je svestan da se taj
put mora proéi i on se zato svesno Za njega '.opredel_yu;e. f

Danas mlade generacije ulaze u #ivot sa vise znanja i sa ra-
zZvijenim raznovrsnim sposobnostima, Stoga, _qéekqquo da ce
njihov doprinos nastavljanju nage revolucije biti veliki. Revoluci-
onari — komunisti su pozvani da se stalno bore za resavanje
otvorenih dru$tvenih problema, za produzavanje kontinuiteta re-
volucije. Oni ne smeju podled malogradanskorp Jmiru i nacinu
Zivota. Onaj ko trazi malogradtanski mir — taj je napustio re-
volucionarne ideje. £

Savremenu mladu generadiju u borbi za nastavljanje revo-
lucije — za razvoj socijalisti¢kih samoupravnih odnosa, za stva-
ranje sve vedeg blagostanja i novih kulturnih, ekonomskih i dru-
gih materijalnih dobara - ocekuju, takode, tedkocde. Tedkode
koje ne traZe Zivote, ali traze odricanja. Veli¢ina mladih gene-
racija je tolika, koliko su one spremne da se suode s tim te-
Skiocama, koliko su spremne na upornu, doslednu borbu i samo-
odricanje, da bi se ubrzao put do ailja.

(Ovaj tekst smo preuzeli iz knjige druga Stevana Doronjskog,
»Borba SKOJ-a u Vojvodini« koju je izdao »Glas omladine« maja
1981.) ;

(nastavak sa nasloyne strane) , .. .
svodi. A to znadi da 'otene! osobine- metaforskog'  inehanizma
vode izravno odredenju odnosa izmedu Sovjeka i teksta, odnosa
koji ‘ovdje nastojimo’ razumjeti‘da bismo razumjel; smisao " koji
se otkriva iz namjernog (i nama népoznatim razlozima motivira-
nog) brkanja Covjeka 1 teksta. Naime, naéelo metafore, njezina
potreba da uspostavi svijet kao jedno, upucuje na’ vrstu reduk-
cije kojoj bi se metaforicna svijest priklonila-ako bi htjela biti
u skladu sa sobom, jer (ta redﬁkci]a)*najpreciznije Sto je mo-
guce formulira éeznju metafore za ~»sudtinomi, za »kvintesen-
cijalnime, L T ; o { 4 2h7 Nesder
‘O istoj éeznji metafore: (njezinoj potrazi za: »suStinamac) go:
vori, na drugi niaéin; ali isto toliko ofigledno, njezina historija: - »zla-
tni ' vijek« metafore, vrijeme u kojeniu se djelovanje metafore zasni-
valo na potpunoj vieriu nju (upravo onakokakose sada zasniva na
stimnji) i u kojem je metafora, zapravo, bila’ nadin postojanja
svijeta (jer je “svijet u svojoj - ukupnosti bio : metafora Jedno-
ga koje je, nalik svemu, od duha u svim ‘njegovim manifesta-
cijama i sposobnostima napravilo kopulu sveopée metafore),
operiralo je iskljudivo’ »sutinamac; neposrednom stvarnoééu se
to vrijeme bavilo onoliko koliko jé bilo potrebno da se u nje-.
zinim _ (neposredne stvarnosti) ¢injenicama (raz)otkrije metafor:
ski mehanizam, dakle da se definira (i Klasificira) nacin na koji
se »sustina« (Jedno) ‘objavila u »materijalnoj ¢&injenici stvarno-
sti« (po$fo sve $to jeste, jeste po’ metaforskom ' mehanizmu, to
jest po sli¢nosti s Jednim), ; 15 et

Ovo vrijeme, kojernu je metafora najpotpuniji 1 zakonit iz
raz, pronalazio je »sustinu ¢ovjekaz u njegovu duhu; bilo je, da-
kle, mnajsklonije redukciji ‘koja bi ovjeka ‘svela na. Fivoi 4 na
znanje. Po ‘tome bi i aktualnoj ‘metafori¢noj - svijesti, ‘dakle ane-
tafori koja raduna sa sumnjom u sebe,: moglo’ biti blisko sli¢no
svodenje koje bi Zivot i znanje vidjelo' kao prostor zajednicki
Covjeku i tekstu (a mi iioramo uzimati u obzir jedino aktual-
uu metaforu, posto je i pojam plagijata relativno nov, otprilike
onoliko koliko i ‘metafora koja raduna sa sumnjom u sebe i
koliko skoro fetiisti¢ka briga “za  individualnost i pojedinac-
nost, o cemu ée se jo¥ nesto redi kasnije). Drugim rije¢ima, kad
aktualnd metafori¢na svijest kaZe da je »ukrasti tekst« isto &to
i oteti ¢ovjeka, razumijeva da su covjek i tekst Fivi i da sobom
nose znanje (zbog kojega bi im. ta ista svijest ‘vjerojatno - veoma
radosno pripisala i progonstvo). = . i

’ ‘Zivmtom i znanjem dovjek je odreden  (a moglo bi sé redi i
obiljezen, posto SO sve vrijeme u oblasti oznaciteljskog rada)
ved u Starom zavjetu: »Jahve, ‘Bog, napravi ‘€ovjeka od praha
zemaljskog i u nosnice muy udahne” dah zivota. Tako postane ¢ov-
jek Ziva dué_a.«, a nakon toga: »Tko ti kaza da si, dakle, jeo sa
stabla s kojega sam ti zabranio jesti?« i »Evo, Covjek postade
kao jedan od nas — znajuci dobro i zlo! Da ne bi sada pruZio
ruku, ubrao sa stabla ¥ivota pa pojeo i Fivio navijekele, s tim
da je, kao $to se vidi liz navoda, Zivot »ulazna«, poéetna informa-
cija kojom se sistem otvara, dok je znanje »izlazna«,” konadéna
mfor:paq;;g kojom se sistem _zatvara, dakle  ¢&ini prenosivim,
p_r_eclv:d_]p\:'lmv, komunikatibilnim, Druga razlika izmedu informa-
cija koje je covjek dobio iz raja ovdje je, ipak, mnogo zanimlji-
vija, utoliko to je upotrebljivija za analizu mehanizma metafo-
re od koje se krenulo: Zivot - Je, kao »ulazna informacija«, rever:

. zibilan, Jahve ga daje udahom i oduzima (to jest uzima nazad)

izdahom onoga kon:z.e_ je dat, dok je znanje ireverzibilno (§to " je
1dnormalno, posto je »izlazna informacija«) i Jahve ga ne moze
oduzeti. : f

Na drugu razliku . izmedu #vota i‘znanja upucuje i odnos
uzajamnog iskljudivanja Zivota i znanja (zbog znanja Jahve odu-
zima Zivot kao dovrienu, prenosivu informaciju: izgon iz raja
slijedi zbog znanja i motivira se »stablom Zivota« s kojega prije

jesti); tek sa znanjem »stablo Zivotac
postaje zabranjeno stablo, a uzajamno iskljuéivanje Zivota i
znanja pogotovo je odigledno iz sizejnih funkcija koje jedno
i drugo” imaju u "Starom zavjetu. Naime, po #ivotu je Covjek
pojedinac, jedan, individuum, "a po znanju postaje vrsta, ljud-
ski rod; socijalna ¢injenica: u raju_je bio jedan, a po izgonu je
»UpOZnao svoju Zenus i postao osnivaé (zacetnik, prvi, ali samo

nju poj_c_:dinai’:nost Zive tvari dinjenicom da je nemoguda trans-
plantacija koZe s jednog ¢ovijeka na drugog.

Osim svega $to je navedeno kao razlika izmedu Zivota i
Znanja, treba spomenuti i Cinjenicu da je Zivot nastao iz odnosa
Izmedu covjeka i Jahvea i ostao unutar Covjeka (dakle, Zivot je
PO svojoj prirodi refleks ovoga odnosa unutar Covijeka kao zat
vorenog sistema), dok je znanje nastalo iz odnosa Cdovjeka i
»stabla znanja«, ostajudéi sve vrijeme dzvan &ovjeka, Drugim ri-
je¢ima, Zivotom je Jahveov dah ufao u ¢ovjeka, a znanjem je

Covjek ukljucen u relaciju fizmedu dobra i zla, koja je postojala
prije nego je fovjek u nju ukljuden i postoji i dalje neovisno od
tog ukljucivanja; Zivot je, prema tome, u ¢ovjeku, a éovjek jeu
Znamju, s tim da znanje postoji neovisno od ¢ovjeka, a &ovjek
ne postoji bez Zivota. I (opet prema tome), po znanju je Covjek
¢lan vrste, predstavnik, a po Zivotu pojedinac, izuzetak unutar
vIste, jer je Zivotom Covjek dobio ime (Adam), a znanjem je
postao otac i muz, zacetnik vrste, :
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