godina. Glavna litnost bio je upravo tadainji predsednik Internacionalnog Hege-
lovog druftva, profesor Vilhelm Rajmund Bajer (Wilhelm Raimund Beyer). Nje-
mu nasuprot, pofetkom Sezdesetih godina, osnovano je Hegelovo udruZenje, i to
kao konkurentsko. Gadamer (H.—G. Gadamer), jedan od osnivala ovog supar-
nitkog druitva, vrlo jasno je izjavio da se radi o tome da se ustanovi jedno
antimarksistitko druftvo za.istrafivanje Hegela. Sad, moglo bi da se kaZe: to
je bilo nekad, Gadamera vife nema; danainje Hegelovo udruZenje u Hajdelber-
gu (Heidelberg) i sdmo neguje kontakte u istrafivanjima Hegela sa socijalisti¢-
kim zemljama, zar ne moZe taj spor iz Sezdeselih godina da %e pokopa? Pa
dobro! Ako vise nema osnova za postojanje suparnitkog udrufenja, onda oni
koji su nekada mislili da ne mogu da rade u Internacionalnom Hegelovom dru-
Stvu i da moraju da osnuju sopstveno druStvo, treba da raspuste svoje druft-
vo. Jer nema nikoga u Internacionalnom Hegelovom druftvu koji bi im u nje-
mu uskratio rad, saradnju na kongresima i tako dalje.

Osim toga, treba shvatiti sledede. Spolja gledino, &ini se da su to dva
konkurentska druitva. Ko malo bolje posmatra rad u oba Hegelova drustva,
ustanovice da je stvar neito komplikovanija. Internacionalno Hegelove drust-
vo ima kongrese svake godine, sa wvelikim internacionalnisn ufeiéem, vrlo ot-
vorene, takode, i za mlade naucnike. Ovo drugo, Hegelovo udrufenje, ima vise
manjih kongresa, tematskih sednica, simpozijuma, gde su pozivi ekskluzivni i
gde se radi u uZim krugovima. MoZda bi trebalo reéi da oba imaju svoj smi-
sao i svrhu. Jedno od' drugoga se uopite toliko ne razlikuju i zbog toga se ne
moraju bezuslovno toliko gloZiti, pogotovo $to mnoge kolege koje idu na kongres
Internacionalnog Hegelovog druStva ucestvuju i u radu tematskih sednica Hege-
lovog udrufenja. Mofda se iz jednog, svakako lodeg, odnosa polititke konfron-
tacije, za koju, kako sam rekao, nije krivo Internacionalno Hegelovo druitvo,
u mirnijim vremenima judnostavno moZe razviti podnofljiviji odnos u podeli
rada. Zato ja ovo pitanje ne smatram toliko hitnime« (str. 118—119). Sta se na
ovo mo¥e reéi: svakako najpre da je Hegel-savez osnovan 1930. i da je do 1934,
kada je raspuiten, odrZao nekoliko kongresa, Makon rata je obnovljeno kao
Hegel-drustvo i predsednik je bio W. R. Beyer. No, kako je Beyer, uz izvestan broj
¢lanova, veé sredinom Seste decenije znatno naginjao staljinistitkoj varijanti marksiz-
ma, to se jedan broj élanova povukao iz druftva i inicirac pokretanje novog udruie-
nja (Hegel-Vereinipung) koje bi moglo da bude mesto za dijalog fenomenolos-
kih, marksisti¢ki neortodoksnih, strukturalistickih itd. interpreta Hegelove mis-
li. U pokretanju tog druftva su se istakli Gadamer, Poggeler, A. Schmidt, F.
Nicolin i dr. Udrufenje je ubrzo okupilo gotovo bez izuzetka sve najznalajnije
mislioce i sve najeznadajnije interprete Hegela. Mada Gadamer nije nikakav mark-
sist, evidentno je da njegova izjava o antimarksistitkom ovde znali o antista-
ljinistickom marksizmu. Da je raspoloZen za otvoren dijalog s marksizmom, po-
kazali su i njegovi zaista plodotvorni dijalozi s Habermasom, Sem R. Bubnera
i Zimmerlia, koji se pojavljuju i na zasedanju Hegel-drustva i Hegel-udruZe-
nja, voleo bih da od Lefévrea (i mjegovih istomiSljenika) ¢ujem koja su to zna-
¢ajna imena svelske filosofije i koji su to znatajni interpreti Hepgela koji se
pojavljuju na kongresima Hegel-drustva? Tefko da ce to bilo ko ¢uti, jer ih
jednostavno nema. Koja to imena Lefévre moZe da suprotstavi Fuldi, Gadume-
ru, Nicolinu, Riedelu, Spaemannu, Habermasu, A. Schmidtu, Theuni 1, Pog-
geleru, Henrichu, Siepu, Diissingu, Landgrebeu, Finku, Adornu, Marcusen itd.
itd. — da ne pominjem nikog izvan Savezne Republike? To je valjda jasno. Sta
nadalje, znadi izjava da Gadamera vife nema? Ne verujem da je time Lefvre
hteo da porekne notornu E&njenicu da je Gadamer Ziv. Verovatno je mislio: Ziv
je, ali ne vife aktivan, Da ni to nije tano, mogao se uveriti svako ko je pri-
sustvovao Hegel-kongresu u Stutigartu juna 1981, a takode ako otveri Philoso-
phische Rundschau, u kojem Gadamer redovno, uprkos starosti, i poslednjih go-
dina objavljuje recenzije, osvrte, prikaze knjiga i kratke notice od nekoliko re-
dova, kojima skreée paZnju na zanimljive publikacije; vrlo je aktivan i na raz-
nim skupovima. Samo u Dubrovniku je u nekoliko poslednjih godina u vife na-
yrata ne samo ulestvovao nego i rukovodio vifenedeljnim seminarima. Reci da
ga nema vife je od nepromisljenosti. Lefévre kaZe da Hegelovo-udrufenje negu-
je odnose sa socijalistitkim zemljama. Dodao bih — ne samo da neguje, ved
je i u toj meri otvoreno da pa njegova zasedanja ne dolaze samo kreativni mi-
slioci iz tih zemalja, nego dogmatitari raznih profila. Izmedu ostalog i oni Le-
fevreova kova, koji tvrde da je Citava stvar u marksizmu u tome da se raspra-
vi oko pitanja metoda, §to postaje izgovor da se eliminifu pitanja dijalektike kao
kritike, komunizma kao samoukidanja postojefeg stanja, afirmacije subjeltiv-
nosti itd. itd.

Lefevre dalje tvrdi da u Hegel-druStvu nema nikoga ko bi ¢lanovima He-
gel-udrufenja uskratio rad. Da bi se fovek na jednom skupu oseéao onemo-
guden, prikraden itd., mislim da i nije potrebno da neko poseduje toliko modi
da moZe da mu uskrati rad. Dovoljno je da ga u tonu koji neodoljive podseéa
na nastupe NS funkcionera predsedavajuéi na nekom skupu nazove reakcionar-
om, revizionistom, izreveriteljem humanistitkih intencija Hegelovog miiljenja. A
upravo je to udinio W. R. Beyer, koji je inade i predsednik Druitva, na zase-
danju u Beogradu septembra 1979. godine, govoreéi o Gadameru, Poggeleru i A.
Schmidtu. Zar ne, Heer Lefévre? Dalje: Hegelovo drudtvo je veliko, drii veli-
ke kongrese i otvoreno je. Hegelovo udruZenje drii male zatvorene sesije. Ne
ulazim u to koliko veliki koincidira sa znafajan: samo hoéu da napomenem da
je npr. Hegel-kongres u Stuttgartu 1970, u organizaciji Hegel-udruZenja (a na
&elu odbora je bio Gadamer), odrian u povedu 200 godina Hegelovog rodenja
s nekoliko stotina ulesnika i vife desetina referata (up. posebni svezak Hegel-
-Studien), a da je ovogodiinji kongres pratilo oko 900 ufesnika u éak 11 sek-
cija i da su na njemu sudelovali svi Zivi iole znalajniji filosofi (sa saopitenji-
ma ili bez njih). Tafno je da pored velikih kongresa Udrufenje organizuje i
manje sesije gde se referenti pozivaju, ali gde nikome nije zabranjeno da ude-
stvuje niti diskutuje (¢ak je vrlo poZeljno).

Ako se svemu ovome doda apsolutna supremacija radova &lanova Udrule-
nja (neki su ranije pobrojani) nad radovima ¢lanova Dru$tva, kao i to da je iz-
davanje Hegelovih dela (istorijsko-kriticko izdanje Sabranih dela, studijsko iz-
danje Hegelovih dela /Felix Meiner Vlg./, Izabrana dela [KTA/, Suhrkampovo iz
danje Izabranih dela u 20 tomova itd.)) i obrada zaostavitine (Bochum) u ruka-
ma ¢lanova Udrufenja, onda je jasno ko ima sposobnosti za takve poduhvate,
a ko mora da proizvodi maglu koja bi prikrila pravo stanje stvari.

7 Ovaj tekst je veé bio otkucan, kada je iz Pariza stigla vest da je
pocetkom septembra Lacan umro.
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dve pesme

= F

snezana minic

OTKRIVANJE VIZANTLJE

Bila sam glumica i kurtizana

kéerka ¢uvara medveda na hipodromu
dalelko pre tackastih ekspresionista

koji su voleli da dorudkuju leZeéi na travi

Mogla bih se vratiti tamo

na konju magarcu vozom

sa vrecom krompira

preko venecijanske bare

jer mi utrobe ptica nagovestavaju

velike sli¢nosti sa prodlim emajliranim
vremenom

Sa olovom u ustima
viSe necéu biti glas u horu
pored Zlatne kapije

Ne izgleda da su vizantijske carice
vise naginjale ludosti i Zelji za uZivanjem
nego ostale Zene

PODNI MOZAIK

Sareni koralni bregovi

morska pouvriina

koralne grane bili su rastrkani u pozadini
i preko njih su gazili carski pevadi

U kockicama smo bili prikazani mi
sa istim oénim prorezima bezizraZajni
obojeni grimiznom bojom

Najbolja svila dolazila je iz carske

manufakture
u nad akvarijum
kao preda purpurnog puia

ne znas

borislav b. milié

UKAZIVANJA

Ako pode§ od ovog ugladanog poda
MozZda ¢es sti¢i i do oblaka

Surih

Oblaka

N’eba.
Odavno
Nema

NE ZNAS

Ne zna$ da Zivis
Znal da
Stradad

Sa Zivotom si stalno u sukobu
I trpis poraz za porazom

Sve su ti teZa
Budenja u praskozorju (Divne li redi:
praskozorje!)

ZAKLJUCAK

Tu su stolice

Tu su zidovi

Tu su prozori
Zatvoreni ili otvoreni
Tu su svetlosti

NEIZBEZNA OPSTA MESTA NEIZBEZNA
Sve se u ovom Zivotu

Svodi
Na prodavnice



druga
novosadska
elegija

iStvan domonkos

Ludost je sujetno se razotkriti
Kokto

Bol, zemlja tone, ili sneg navife leti,

tefka kifa u svoju suitinu umade drvede,

izmedu dva elementa nabubreno se praéaka
lisce,

prafina s vodom je blato,

devojka s hlebom — smrt.

Bol, negde pada cigla,

red jaude, red je lofa navika,

ljubav je zakon, veé sam njen ubica,

na vodenoj pruzi riba,

protutnjim, trenutak jedan,

krvavim dlanom

milujem svoju kosu,

o, tepam i oboZavam

i zavaravam samog sebe.

Sav u ulju nemo tutnjim,

pevam paru, crvenu maglu,

iskre,

iskre,

gundam samom sebi,

sdm,

grubo,

kao stidljivi davoli

jurim izmedu bandera,

monotonim, sporim ritmom,

"~ kao zastarele, nejake,

bezrazloZno podivijale lokomotive,
uplaiene, deéjim odima

u no¢ zagledane lokomotive,

koje veselo tutnje, besteZinske,
zaljubljene lokomotive,

a posto sam do te mere slobodan,
tada ¢u radije da wmrem,

Postadu trava, do vrha ispunjena zelenim,
natopljena suncem, zgaZena,

ali vi mi verujte,

sve je to samo

vesta zamena slike.

Bol, smrt, taj klonuli saveznik Rilkea,
andeli i sveci

isti su kao i pesme,

besteZinski, bestelesni i bez mirisa,
tvrdoglave device u glavama atoma,
s kojima ludilo svako vede leZe.
Sada veé¢ mogu da krenem u Setnju,
atar mi viie ne daje

grudu, sunce i motiku,

ni toplu bariunastu vatru

koja zamire u stogovima slame,

ni prepelicu, ni doveka, ni stado,

ni vodu.

Jedan ¢ovek, ¢im stignem, uzima afov,
kad jednom zauvek stignem.

A truljenje je laz:

izmisljen je svaki koren,

okorela priroda, bogovi vrli,

pravi pesnici, mrtvi ljubavnici.

S madarskog preveo Josip Varga

razmjeniti snove
ili covjek u oku

rada ivekovié

UPUTSTVO ZA CITANJE:

Interpunkcija, ionako siroma$na u nafoj grafiji, mogla bi
se glatko ukinuti. Ukinuti u pisanju. U &itanju, govorenju, nase
pauze, naglasci, ubrzavanje ili usporavanje, intonacija, ritam,
ponekad su izrazajniji i sadrZajniji od rijedi samih. Tekst se
sastoji i od rijedi, i njihovih modulacija, i od praznina medu
njima. Rije¢i katkad e intonaciju i interpunkciju, neke milu-
Jemo i mazimo, druge $ibamo i izbacujemo. Neke pruZaju otpor.

Umjesto da je ukinemo (neki to s uspjehom gine, vidi Phi-
lippe Solers), moZemo pokuSati da interpunkciju dopunimo, da
se poigramo mjome. Moguénosti su bezbrojne. Interpunkcijom,
ili samo punkcijom, nemoguce je iscrpno grafi¢ki obiljeziti sve
nase zastoje, predomis$ljanja, $utnje u govoru. Neki znaci uve-
deni za ovu priliku:

— tuzno: £\

L — kost u grlu; @-{é«(
— smijesno: \_J
— dosadno: FTTTYT — jake emocije:YQ?/"

— pun pogodak : b
(bez pogovora): @ - samozvana Teonija, pozivanje
- l_nctl mi:ﬁonalnmt, metodi¢nost
— moZ » @ itd., ili L teorija:
moZe i ne biti)r /A o

— zapetljano: w — glupo: g_

Ova »interpunkdija« ne biljeZi samo pauze i intonacije, nego
i raspoloZenja. MoZe da intervenira bilo gdje tokom redenice
ili izvan nje, 5 ostalim znakovima ili bez njih. Moze da
ostavlja i znatne nedoumice, kao i uobi¢ajena interpunkcija, Upi-
tnik i uskli¢nik mogu da se koriste i izvrnuth, sli¢no kao u $pan-
skom. I ostali znaci mogu da se koriste nekonvencionalno,
Ea}o,,,,. Moze da se doraduje. Podlozna je i §tamparskim gres-

ama.

COVJEK U OKU UCITELJA

Kazuje Mandukya-upaniSad, Brhadaranyaka (IV, 3), a i
Chandogya takoder (VIII), pri¢u o ¢ovjetuljku u oku sagovor-
nika, svjedoka ($aksin) maSeg tajnog Zivota. | Svijedoku ! Jo$ go-
re: taj duh—¢&ovjek (puruda) subjekt je njegov. Tek kad mi osta-
nemo bez rijeci, na§ purus$a progovara. Tek kad mi mirujemo,
puruda putuje. Tek kad mi ostanemo neosjetljivi, purusa sla-
sno uZiva. Kada mi postanemo duh i gubimo tijelo, na§ se duh
(taj mili puru$a) matenijalizira, stite éula. Purula je sve ono

$to mi nismo, nismo zapravo. Nasa suprotnost. Kya bolii? Puru-
Sa je simetrija, nasa obrnuta slika u ogledalu. U oku. Purusa
je svjedok velikih distina, garant apsoluta, apsolut sim: on je
saccidananda: sat, ono $to jest; cit, sveobuhvatna svijest—spoz-
naja; ananda, dobrobit. Purufi je dobro. Kad mu je najbolje,
kad je najvise pri sebi, a mi pri njemu, puruSa je moé koja
buja, brahman. Kad nas je potpuno ispraznio, izmoZdio, on je
naravno najpuniji: dok spavamo on radi, dok smo obamrli on
osjeca, dok smo laZni on je 1 istina.« Gde ja stadoh, tices po-
éi, §to ne mogoh, ti ¢e§ modi.«

Pa ipak, puruda je naSa vjerna kopija (ili mi njegova),
nasa najdublja bit, mi sami, na$ pravi identitet (koji je njime
odreden). On je noé svakog dana, san svake jave. Svako oko
ima svog puruiu, kao i oko univerzuma, Sunce. Ali on ne sjedi
nuzno u svom oku: tu se nalazi samo kad smo budni. Cim to-
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