esej o poeziji
edvarda
kocbeka

denis poniz

Igra se snuje i uznemirava me.
(E. Kocbek, Igra)

Poezija Edvarda Kocbeka (1904-1981) omedena
je dvema godinama: to su 1934, kad je objavljena
njegova pesnitka zbirka Zemija i 1977, kada su, u
okviru Sabranih pesama, osim zbirke Pentagram, u
kojoj su sakupljeni vecim delom partizanski, ali i
neposredno posle NOB nastali tekstovi, objavijene
i zbirke Nevesta u crnom i Zeravica. Tako Kocebe-
kova poezija obuhvata vreme &etrdesetih godina, u
kojima se pojavijivala s prividno razii¢itim spoljnim
intenzitatima i udinkom, ali, u stvari, 8 neprekidnim
snaZnim uticajem na savremenu slovenacku poe-
ziju. Danas veé moZemo da zapidemo da celo-
kupno Kocbekovo pesnicko delo spada medu najz-
nadajnije i najsudbonosnije pojave u savremenoj
slovenadkoj lirici: najznadajnija je po Sest zbirki ko-
jima je posveden ovaj esej; najsudbonosnija je
upravo zbog svoje staine teZnje da se zbiva u otvor-
anom, razgranatom prostoru onih moguénosti sav-
remenog evropskog pesnistva koje obi¢no karakte-
rifemo prisustvom svesti o ontoloskoj razlici u koju
je umetnost postavijena. Kocbekova lirika nije izbe-
gavala ta pitanja, niti je pokusavala da ih zaobide,
nije se prepustala pragmati¢noj ideologizaciji, a jos
manje ideoloskoj pragmatiénosti »zvani¢nih« poe-
tika i antipoetika. U celom svom trajanju ona je bila
samosvojna, Cista, tragajuca, u dijalogu s istorijs-
kim promenama tokom kojih se pojavijivala.

O Kocebekovoj poeziji mnogo je pisano i mnogo
od toga stoji; od sinteti¢kih prikaza treba spome-
nuti Paternuovu karakterizaciju njegove lirike u poz-
natoj Slovenadkoj lirici 1945-65 i studiju Andreja In-
kreta lzmedu zemlje | uZasa u Sabranim pesmama.
Drugi tekstovi su svi — naj¢esc¢e izmedu redova —
iskazivali strah od onih Kocbekovih stihova koji su
najtajanstveniji i najzapleteniji, i po kojima (pragma-
ti&no) oko nikako ne moZze da otkrije u kojoj je meri
Kocbek »posveéen« duhu i materiji, Bogu-i zemlji,
ljubavi | mrznji, A kako u Sloveniji sve mora biti ur-
edeno i ne smeju, posebno u poeziji, da postoje
nikakve bele mrlje, nikakvi predeli u koje jo3 nije
krodila istrazivadeva noga, jer pesni&ki vidik mora
biti pun brojnih znakova koji svakome omoguda-
vaju da sledi siguran i briZljivo o&uvan put, Kocbe-
kova je poezija u velikoj meri, posebno svojim os-
novnim tekstovima, ako smemo da ih tako nazo-
vemo, u poloZaju koji samozvani »istraziva&i« poku-
gavaju na silu da otkriju i objasne. Cini se, uprkos
tome o je celokupan Kocbekov pesnicki opus
preopéiran i znadenjski prebogat da bi ga sinte-
tiéna studija mogla obuhvatiti nekako drukd&ije osim
po osnovnim elementima i osnovnim dimenzijama,
da se ipak otvara mogucénost da se Kocbekova poe-
zija objasni analizom pojedinih znadenjskih celina i
zbirki (kao &to pog&inju da Gine Taras Kermauner i
pisac ovih redova).

Kocbekova poezija bila je u stalnoj opoziciji
prema svim drugim poezijama, a istovremeno im je
bila | uzor. Ta dvostruka i iviéna, graniéna pozicija u
kojoj se nalazila, utisnula joj je neke karakteristi¢ne
crte, ukoliko uopéte ima smisla govoriti o karakteri-
stiénim crtama poezije. Ipak, moramo se osloniti na
te nepouzdane oznake, kako bismo otisli dalje od
ukupnih antologijskih oznaka, kakvima se zadovolja-
vaju antologijski pregledi. Kocbekova poezija je u
svojoj zapletenosti, u svojoj mnogostranoj zavisno-
sti od bezbrojnih elemenata istorije i same poetike,
jednako zatvorena | otvorena, istovfemeno se
moze analizirati i izmie bilo kakvom pokus$aju lo-
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gi¢ke analize koja je uskladena i zavisi od pojedinih
kategorijalnih oznaka. Epistemologija Kocbekove
lirike je neobiéno varljiva: pre ili kasnije dogada
nam se da zaboravljamo poeti¢nost poetskih tek-

stova i prelazimo na teritoriju ovako ili onako ograni-"

Senog pragmatizma. Pri svemu tome ne smemo
zaboraviti jo$ nedto: poezija u Zemlji i u Nevesti u
crnom ima sasvim razligite dimenzije, put kojim je
i%la izmedu jedne i druge zbirke tako je razgranat
da jednostavne analogije ne mogu da nam po-
mognu, nego, U najboliem slu&aju, mogu da upro-
ste upravo one kljugne koordinate od kojih zavisi
razumevanje celine i delova ove poezije.

Poetika Edvarda Kocbeka upravo je to: sazvudje
celine i delova, spoljadnjeg i unutradnjeg, omota i
jezgra. Ona je stalno pozivanje, zvanje, izazivanje
Drugog. Ali ko je taj drugi, kako se on pojavljuje,
3ta je njegova funkcija? U zbirci Zemlja nalazi se
pesma Telo mi je ranjeno, &ija treca strofa glasi:

»Gde si, saigradu? Dodi, sveti suparnife,

Pobedi me od&i u odi i baci na tla.

ne ostavljaj me u pustinji koja izeduje i prozdire
do dna, spasi moju braéu, oko mene zvoni gluva
loza.« Na osnovu ovih stihova moze se skoro sa si-
gurnodéu shvatiti o kakvim se odnosima izmedu
pesnika i poezije radi: biti u poeziji znaci »biti ostav-
ljen u pustinji koja iZeduje i prozdire do dna«, a u
tom izazivanju Zedi i u tom proZdiranju ipak ima ne-
&eg drugog od »gluve loze, koja zvoni«, neceg sto
je vise od svakidadnjosti i praznine u kojoj nema
drugog, nema saigraGa, protivnika, koji istovre-
meno predstavlja trpljenje i slast, skrivenost i otkri-
venost. Kocbekova poezija ée se stalno zbivati u
toj dvojnosti, u toj isklju&ivosti: bice jedno, ali 1]
biti i drugo, jer onog prvog ne bi bilo bez onog dru-
gog; »prvo« (kao otkrivanje tajne) uosste nije mo-
guée ako nema onog drugog. Drugo je tako redi
»modus vivendi« prvog, iako je skriveno i neiska-
zivo, odnosno neiskazano. Ta polarizacija unutar
pojedinih pesama i zbirki sve vise Ge se zao$travati
i radikalizovati. Ve¢ u Zemlji nalazimo one elemente

_straha od nepoznatog u svetu i oveku koji ¢e tako

sudbinski odrediti poetske ravni Strave i Penta-
grama:

»Zemlja, nad grob, kako si lepa, zemlja,
slatko tamno zrno medu zrnima, od tvoje
sam dubine omek&ao, ptice cvrku¢u nad nama
jedna od njih ée nas progutati.«
(Zemijo, iz tebe dodirujemn sve)

Zivljenje je, dakle, uvek stanje u kojem se duh i
telo, ta dudnovata i tajanstvena isprepletenost poz-
natog i nepoznatog, sreéu u slozenoj i neobjadnje-
noj igri svetlosti i tame, krika i &utanja:

»Duboko sopéemo izmudeni,
%ivot crpimo iz smrti«.
! (Tamni likovi, IH)

Kocbekova poezija se u svojoj prvoj fazi, koja
predstavlja fazu traZenja smisla vlastitog postojanja
i smisla poezije, preko koje se to postojanje izra-
¥ava u svojoj nerazdvojnoj dvoznaénosti i skrivenoj
otkrivenosti, iskazuje kao poezija koja se sa zemlje
penje u nebo. Na »dnu ljubavi je tisina«, kaZe pes-
nik u pesmi Na trgu se mlaz rasprduje u vazduh, a
ista ta ti%ina to neizmerno podrudje 6utanja, nalazi
se i na silasku u podruéje poezije, u ono podruje
koje drugi nagini izrazavanja, ma koliko bili humani i
angaZzovani, ne mogu zapisati i formirati kao artikuli-
sanu poruku. Zemlja je takode vizionarska, i ona
obeéava ispunjavanje obaveze koju ¢ée ostvariti
Strava i Pentagram, te dve najlep$e poruke o borbi
i nacionalnom preporodu slovenadkog naroda. Zem-
lja izraZava | Zrtvovanje posebnog opstem i traZe-
nje slika u mnodtvu, ona je i snaZna vera u stvar-
nost reéi i re¢ stvarnosti:

»Sedajte me se, drugovi, u svojoj izmucenosti,
izgubljenost ¢e slaviti svoj praznik, predmeti
ée se smotati kao zastave, skrivenost ce se rascve-
tati
i menjanje ée biti éilim po kojem ¢u
dodéi do vas.«

(Poklanjam vam svoju izmudenost)

| danas kad &itam zbirku Strava jo$ uvek oseéam
onu opinjenost kojom je tu zbirku prihvatila moja
generacija. Nave3¢u redl moga druga po poeziji,
lve Svetine, o knjizi Franca Pibernika /zmedu
modernizma i avangarde: »Kod Edvarda Kocbeka
me je posebno privukao njegov odnos prema Slove-
niji, slovenackoj zemlji, svemu slovenagkom. Penta-
gram tada jo§ nije bio objavljen, ali ono 3to je on
egzaktno. jasno doneo bilo je izrazeno i u Stravie.

Stravu smo &itali u sasvim odredenim uslovima: s
jedne strane u saznanju o kontinuitetu celokupne
pesnitke grade od avangardnog naboja Kosovela i
Podbevéeka, koji je »eksplodirac« sredinom Sezde-
setih godina — do sve jasnijeg sveta, koji je u to
vreme razvila najpre Kocbekova Strava (1963), a
malo kasnije (1967) i prva totalna radikalizacija i pro-
blematizacija svega slovenackog u njegovoj prag-
matistiko] samozadovoljnosti koju je izrazio Sala-
munov Poker. Kao zakletva zvuce stihovi jedne od
po&etnih pesama iz zbirke Strava, pesme Vetar:
»Vetre razbojnice, (pojedi mi telo,) pretvori me u
Jar«. Sli&no je i u pesmi Znamenje, u kojoj se ved
ocrtava kataklizmiéni, do krajnosti izbi¢evani slove-
na&ki svet: »Svemirski strah peva, gromovita moc,
(trubama i bubnjevima ispunjava noc¢.) (Kona&no,
gujem trube tudih gomila) i na Jerihon se sruéuje
vedita grmljavina.«

Spoj hri§éanske ljubavi prema bliznjem — koja
predstavlja neprocenjivu vrednost, neprocenjivu
upravo zbog svog milosrda, krhkosti i ranjivosti, i
iza koje stalno stoji smrt — i borbenog, do krajno-
sti racionalizovanog pohoda protiv stranog neprija-
telia doneo je najlep$e Kocbekove partizanske
pesme: Pred borbu, Potera, Tisina, Nemost, Varena
noé, Ruke, Mesedina, Smrtni sati, Troje modrih,
Igra, U spaljenom selu, Mrak. U Stravi Kocbekova
poezija stalno evocira savremene i istorijske slove-
na&ke mitove, stalno je u podrucjima koja Cove-
kovo racionalno, logi¢no shvatanje ne moze promis-
liti, razre&iti ill preneti iz snaznog, nadzemaljskog ri-
tuala u svakodnevnu &ovekovu meru:

»zbrka neobitnog reda
preliva me i menja,
tek sam noéu saznao
za neizrecivu istinu,
svirepo ¢u Ziveti

i neznije umreti.«
(Mesedina)

Vreme koje je svojim strancima i re¢ima obuhva-
tila zbirka Strava zaista je bilo vreme okrutnog Ziv-
ljenja i neZnijeg umiranja. Kocbekova pesma je, za
razliku od drugih partizanskih i revolucionarnih li-
rika koje su govorile mobilizatorsko-pragmaticnim i
narodno-odus$evljavajuéim, emfatiénim tonom pro-
rodanskog zanosa, prodirala u dubinu &ovekove
svesti, u najskrivenije delove ljudskog bi¢a, u nje-
govu &istu, izvornu dobrotu. U pesmi Ruke posled-
nji stihovi glase: %Vera i nevera bile su jedan isti pla-
men,) on se podizao visok i vreo«. Kocbekova vizija
NOB-a kao preporoda i o&iSéenja slovenatkog na-
roda, pri éemu su 2rtve, dodude, zakonite i nuzne,
ali je Zivot — uprkos sveg ocaja i Zivotinjske podiv-
ljalosti — ipak jedina svetlost, jedini plamen koji je
u stanju da zagreje, potpuno se razlikuje od one vi-
zije NOB-a koja danas vidi samo njegovu harizmati&-
nost i koja verovatno — upravo na nivou knjizevne i
poetske dimenzije — zanemaruje &ovekovu indivi-
dualnu nevolju, a narodito nevolju intelektualca koji
se nalazi u procepu izmedu neumoljivog diktata vre-
mena, s jedne strane, i vlastitog pogleda na svet i fi-
losofske dimenzije onog 3to nazivamo ljubav, smrt,
¥ivot i mrnja, s druge strane. Zbirka Strava ispu-
njena je time, njene dimenzije i njene elementarne
strasti tako su pruduhovljene da se mogu otkriti
samo pazljivim, koncentrisanim i ponavljanim &ita-
njem. Pobeéi od »tajanstvenog oka« (Meta), pobecdi
od sebe, od svoje skriveno ljubaznosti, shvatiti
sopstveno ponadanje, biti neprestano i krvnik i
#rtva, i lovac i zver, i vatra i voda, i da dan i no¢:
»onaj koji je poznavac Homera, gradi bunkere,)
onaj koji je jeo u Parizu, sebi rezbari drvenu ka-
iku« (lgra), sve neshvatanja, ¢udnih slugajeva, svet
crnih provalija i krvavih noéi iznenada je postao
stvarnost; taj svet postao je svet ljudi, zatvorio se u
sitnu krhkost redi koje iznova i iznova &itamo u nji-
hovom &istom, istinskom ritmu. NOB se ocrtava u
svojoj &istoj dimenziji: »lov je svemirski« (Potera),
wsmrt u mesedini« (Zaboravijena), »pogledajte, sre-
digte sam nodi« (Mrak). Poezija je spoznavanje sto-
leéima gudenin Zelja naroda, ona je ekstati¢nost
&ovekove slobode i volje:

»Ta no¢ je velika, ta no¢ je moja,
ili éu izgoreti i spasiti se,
ili éu ostati mucajuéi do smrti.«
(Vatrena noc)

Cak i &etvrti i peti deo Strove, u kojima su pesme
napisane posle rata, kao uspomenu nose duboko
utisnute crte onog »5to je bilo« i Zive u saznanju
da: »Pesma dalje ne mozZe,) stigla je na rub sveta«
(Susetka).



U ova dva dela zbirke iskazana je ista ona nedou-
mica koja &ini tamnu stranu smisla | dvojnika
straha: pesnik mora da postavi pitanje koje je nas-
lov pesme Ko sam? i da izvan poezije otkrije
stradnu istinu, onu poslednju svest koju poseduje
svaki pesnik s one strane ideolog§kog mucanja i nez-
grapnog poigravanja: »Nikad nisam ono, (5to misle
da sam, (i nikad nisam tamo) gde me ogi vide. (Ne-

. prijatelji me smatraju) za prestolonaslednika, (prija-
telji su ubedeni) da sam potajni dakon, (3aljivdzije
pak misle) da trulim u dnevniku (potopljenih bro-
dova) koji su tragali za novom zemljom.«

U ovim pesmama (Milost, Poziv, Dete, Ko sam,
Molitva) je Kocbek energiju svoje poetike usmerio
prema unutra; ispitivanje makrokosmosa odstupilo
je pred ispitivanjem mikrokosmosa. Spoznaju o
posebnoj prirodi poezije pesnik spaja s konstataci-
jom o dvojnosti svega, o prividu realnosti koji je
nadvladao realnost privida. Materijalnost Soveka,
materijalnost njegove duhovnosti je u sredidtu
svega; Huserl bi rekao »svest je uvek svest o ne-
Seme«:

»lpak

moram da kazem:

jesam

i bio sam

i biéu

i zato sam vedi

od zaborava,

neizmerno veéi

od nestanka

beskona&no vedi

od ni¢ega.«
(Molitva)

Ovi stihovi spadaju medu najotvorenije, najhra-
brije i najzrelije u savremenoj slovenackoj lirici; to-
liko su zreli da zapravo jos i ne shvatamo sav njihov
znadaj, poSto je institucionalna briga za poeziju u
rukama mlakonja koji se ponekad plase svoje sopst-
vene senke | svog viastitog daha, pa je njihovo raz-
misiljanje o Zivotu kao vrednosti, ne »par excei-
lence« nego »in veritas«, samo brbljivi diskurs o
sluzben(i¢k)om humanizmu. U ovim stihovima poe-
Zzija sija kao stvarna slika slobode koju donose reci
kada nisu opterecene teZinom svakodnevne upo-
trebe, kada nisu okovane u znadenja iz re¢nika i gra-
maticka pravila, kada su ono $to jesu i onakve
kakve jesu. elementarne, neprofanisane, kada
zvone | bleste. »Spasonosna maska« (vedita, or-
fejska, izgubljena, izbrisana, unistena, bacena u
prazninu): i to jeste i kroz nju nas gleda poezija.
Poezija strave, poezija — Strava.

Pentagram je dopuna i prosdirenje spoznaja koje
pesni¢kim jezikom interpretira Strava, njena radika-
lizacija i istovremeno preokret i prodor u jo$ dublje
slojeve Covekove svesti o razdvojenosti sebe sa-
mog na medusobno nespojive, a ipak uvek zajedno
prisutne komponente — tela i duha.

U glavnoj pesmi, Prva molba za nadahnude, na-
lazi se i stih »viSe &eznem za neobi¢nom igroms«;
igra — poezija je u centru paZnje, dok su sva druga
saznanja — ma koliko potresna | okrutna — samo
priprema za poslednji, najdublji, najljudskiji na&in
videnja samog sebe. Istovremeno je u Pentagramu
prisutan i drugi pol stvarnosti nadeg sveta; u Svedo-
¢enju, takode pesmi s pocetka zbirke, su i stihovi:

»| pevam pesmu ptigice iz bajke,
a samo sam nesreéni dozivalac ni¢ega.«

Svet je ono §to je opozicija izmedu aktivnosti i
ni¢ega, izmedu akcije i njenog (poslednjeg, nenad-
masnog) rezultata. Kocbekova lirika iz NOB-a je u
oblasti svesti o nenadma&nosti same akcije, jer je u
njenoj sustini smrt; akcija je iskupljenje, ali (i) nulto
iskuplienje, iskupljenje koje izvan sebe samog nije
nista. | ranije i kasnije Kocbekove pesme se preli-
vaju u vizije demonskog i punog katastrofa sveta
snova, u kojem se &ovek bori s jezivim avetima, s
nestvarnim nakazama, sa svojim najskrivenijim stra-
stima: takva je u Pentagramu pesma Strasni snovi.
Poezija je takva vrsta sazrevanja koje stalno iznova
otkriva »stradnu noé«, u kojoj se mora ispuniti i
zavrditi straviéna akcija ljudi protiv ljudi. Nesum-
njivo je da ¢e se morati obaviti jo§ mnogo analiza
da bi pred nama zasjala Kocbekova vizija savreme-
nog sveta, onako kako je taj svet opazala njegova
poezija i kako je vizija tog sveta ugradena u nje-
govu poetiku. Jedno je jo$ i danas jasno i prisutno
u svesti &itaoca pri svakom &itanju Kocbekovih pe-
sama: u savremenoj slovenatkoj poeziji niko nije

tako precizno i s takvom sve3éu o bogatstvu jezika
iskazao tako stradne i uzviSene redi, niko nije tako
dosledno i s tolikom ljudskom i pesni¢kom mukom
prosvetlio te najuzvidenije i najtee casove slove-
na&kog bia, teze od svih u &itavoj hiljadugodi3njoj,
vecinom teskoj i mra&noj, slovenalkoj istoriji. Koc-
bekova poezija iz Strave | Pentagrama je u pravom
smislu re&i svetlost (lux in tenebris). Njegovo Zi-
votno i pesnitko iskustvo stalno je razapeto iz-
medu dva osnovna saznajna i osecajna kvaliteta:
okrutnosti i neZnosti, izmedu ljudskosti i divljeg Zi-
votinjskog nagona, izmedu znanja i instinktivhog
ponadnja. Poezija je stalna opomena, stalno i ta-
janstveno traganje za samim sobom, slikanje tajnih
znakova i njihovo istovremeno razlikovanje, ¢u-
desna i jeziva Kabala reci:

»Veé sam spasen, ve¢ zanosno bajam,
da bih prizvao avetinjsku &aroliju.
Sapuéem, mucam, viéem i ple$em,
zemaljsko ropstvo daje se na dar,
usred svirepe sile nezno pledem.«

(Druga molba za nadahnude)

Te pesme (Slovenacka noc, Sa travne gore na
Babnu goru, Zaseda, Arijadna, Kako ¢u postojati,
Molba) su, s podjednakom merom unutrasnje stro-
gosti i tajanstvenosti, posvecene Zivotu i smrti. Ta
nuZnost i zakonitost borbe, koje je iskazala jo3
Strava, ovde su jo$ izraZenije, njene ljudske i boZje
dimenzije su jos obaveznije, odgovornost pred isto-
rijom i poezijom jo$ je prisutnija. Pesma Pentagram
putem mnogozna&ne sinteze istorije, simbola, ak-
cije i zemlje, razotkriva onu istorijsku nuZnost u
koju je Kocbekova poezija locirana.

U toj pesmi se, kao i u mnogim drugim, sreéu
istorija | poezija, zakon nuZnosti i zakon lepote; ak-
cija je akcija ljudske, eshatolodke istorije i eshatolo-
8ki shvatene poetske obaveze. Pentagram,
»crveno uklesan pentagram« na »na$oj zemlji, dra-
gocenoj 3krinji«, znak je i simbol, on je istovre-
meno i realnost i vera u tu realnost. Stalno se po-
navlja promena grade i duha, tela i duha ispreplete-
nih u neobi¢no tajanstvenoj i neizrecivo lepoj igri
zna&enja koja u logici sveta otkriva sam pesnik —
»pesma je igra, igra podseéa« (/gra) na veliku pros-
lost, na uzburkanu sada$njost, na obecanu budué¢-
nost, Zivot i smrt povezani su u straan obru& u ko-
jem vaZi zakonitost borbe i Eovekovog telesnog i
duhovnog oslobodenja, a upravo ta dva osnovna
elementa preovladuju i u strukturi Pentagrama.

Pentagram je ekstaza kakvih je u slovenalkoj
poeziji malo. Murn, nekoliko ranih Zupané&idevih
pesama, Kosovel, Vodusek, Zajc, nekoliko Salamu-
novih pesama: to je sva ekstatiténost slovenadke li-
rike, sva njena otvorenost prema nepoznatom, ta-
janstvenom, boZjem, neizmernom. Kocbek je ovde
svakako centralna pesni¢ka figura. Plamtim. Pesma
sasvim formalne konstrukcije, s produhovijenom
porukom. Na3a, do poslednje reéi, do poslednjeg
svog slova nafa. U njoj je skrivena zakonitost
svetske dijalektike duha, u njoj je plamen slobode
licnosti pojedinca, u njoj je duh intelektualca, pos-
veta pesnika samome sebi.

»Plamtim kao plamen,
isparavam kao etar,
prolazim kao kamen
drhtim kao vetar.«

Ovo je obaveza koja se ne moZe izbedi, jer je
do srzi povezala pesmu sa svojim mraénim prisust-
vom. Obaveza koja je istovremeno i ljubav, nuZnost
i spremnost, vatra i ljubav. Dvostruko uZivanje u sla-
stima (Zivota).

Poezija je ovde iskazana tako da nam se otvara
cela i neskrivena. MoZda je Kocbekova poezija —
ba$ zato §to joj se povréina i dubina prepli¢u u gud-
novatom i teSkom sazvuéju, prihvatljivom samo za
izveZbano uho - &esto bivala pogre3no interpreti-
rana, pretvorena u otvoreni diskurs pragmatizma i
negirana upravo na podrud&ju tajanstvenih simbola i
njihovog samostalnog, &istog i blagog Zivota. Jog
niko nije tako precizno odredio odnos izmedu mate-
rijalnih (zemlja, 8krinja, glina, hram, lavina, tkivo,
baklja, no¢, udarac, proplanak, legenda, svet, trava)
i duhovnih (vreme, avet, privid, komr3anje, sila,
glas, poStovanje...) redi, niko ove redi nije post-
avio u tako dinami¢ne odnose koji se ponekad me-
dusobno okrutno suprotstavljaju, a ponekad se
blago dopunjavaju. Ba$ kao i Zivot i smrt, koji u tom
dubokom mraku, u gluvim Sumama, pledu svoj ve-
&iti, za Coveka tako daleki i neshvatljivi ples istog i
razli¢itog.

Borba i bekstvo su ritmiékim, kratkim, elipti&-
nim regenicama povezani s klju&nim, zna&enja pre-

punim re¢ima na kraju stihova: lirika Pentagrama je
skoro sigurno jedna od najljudskijih u savremenoj
slovenatkoj poeziji. Istovremeno krhka i &vrsta,
ovostrana i onostrana, radna i filosofska: »Sanjam
svet, Zivot mene sanja« (Plamtim). Poezija protkana
veditim pitanjima® ko sam? odakle dolazim? kuda
idem? Vreme borbe je vreme razmisljanja o sa-
mom sebi, vreme u kojem &ovek mora do kraja da
razvije svoju eti¢ku prirodu i svoj ontoloki smisao,
vreme koje &ovek doslovno mora proZeti Zarom
svojih dozivijaja. Upravo to je imaginacija koju nam
svojim bogatim govorom prizivaoca duhova, pro-
roka, vidovnjaka i kabaliste nudi Edvrad Kocbek.
Poezija je i bekstvo (Ludo bekstvo) od svega $to
se nagomilalo u istoriji etike i estetike, $to borbeni
talas mora odneti kako bi na 2alu, u sithom glatkom
pesku mogao ponovo da nacrta slike i znakove no-
vog sveta, kako bi povezao pro$lost, sadadnjost i
buduénost i dopunio sva znanja svih Zivih i mrtvih
prizivalaca duhova celog sveta. Poezija je ona svet-
lost kojom »zaklinjemo zlo« (Vatra gasi) da nas na-
pusti, da nam ostavi nasu &istotu. Cistotu koja je
sasvim zemaljska, &vrsta, lepljiva od ilovage. C!,i—
stotu koju proZima Zarom svetlost pentagrama,
blaga crvena svetlost nade. To je Pentagram kak-
vog &itam podetkom osamdesetih godina, &etrde-
set godina posle ispunjenja vizije i smirivanja biblijs-
kih strahota koje je ta poezija, iznikla iz njih, ozna-
&ila tako jasnim znacima.

v

Poruka je zbirka savremene nevolje, savreme-
nog pogleda na haos koji se ne moZe preovladati
voljom kolektivnog subjekta i madijskih uroka, haos
kakav poznaju i izraZavaju i Strava i Pentagram.
Ovoj zbirci kritika zato nije bila naklonjena ni u
vreme kad se pojavila, a nije joj naklonjena ni da-
nas. Neposredno po$to je objavijena, ja sam o njoj
pisao pozitivno, i mozda mi je jednu od najpotpuni-
jin satisfakcija pruZio jedan mali dogadaj koji se
desio neSto kasnije. Posle zajednitkog sastanka
saradnika revije Prostor i vreme Kocbek mi je pri-
$ao, stisnuo mi ruku i svojim karakteristi¢nim gla-
som mi je rekao da je ta moja kritika izrazila upravo
ono $to on sam, kao autor, misli o tim svojim pes-
mama. Te njegove redi, svakako, nisu bile prazne
reci, a nisu bile ni puko laskanje; to su bile redi ra-
dosti pesnika zbog toga $to je njegova vlastita po-
ruka razumljiva ne samo njemu, nego i drugim lju-
dima. Od tog susreta sam s Kocbekom vise puta
razgovarao o poeziji, ali nikad vide nismo razgova-
rali o zbirci Poruka.

Poruka je zbirka koja ne govori samo o spoznaji
teskobe koja je obuzela pesnika, nego pre svega o
odsutnosti ljudskog sveta, koji se zatvorio u samog
sebe i pretvorio u nekakav sveop3ti falsifikat i suro-
gat. Uloga poezije je izbrisana, uloga duha okr-
njena, tovek je ispraZnjen i poZivotinjen. Zastrasu-
juci je raskorak izmedu deklarisanog i doZivijenog,
vide nema nikakvih uzviSenih, &arobnih dela, nema
junaka koji bi ih ostvarili, nema pesnika koji bi ih
opevali. Takva je pesma Papagaji, ta ironi&na igra
mudraca s glupo$c¢u budala koje ga okruZuju, s glu-
vo3¢u, pustotom i prazninom kojoj se oni podaju:
»Kod nas su se razmnoZili papagaji,/ zakre&tali ze-
leni i 2uti /po bastama, kuéama i kuhinjama,/
proZdrljivi, prljavi i prosta&ki« i »&ak je i dvorska
luda poludela« i »Ljudi se brane kako znaju i um-
eju« (Krijuméarstvo). U svetu uspevaju samo pro-
staci »aseptitne vere« (ista pesma), &as istine se
pretvorio u &as laZi, nema nikakvih temelja koji bi
ukazivali na buduénost ili vrednovali prodlost; Koc-
bekova poezija se ovom zbirkom zaista najvide pri-
blizila rubu sveta, a istovremeno je taj svet neumo-
liivo &ibala: razlika izmedu sustinske pohlepnosti
svakodnevice i snage uo&avanja poezije u ovoj
zbirci je stalno dbnavljana (Staklena pouka, Nauéna
pri¢a, Odsutnost, Kilimaks). Svaki pesnik veran pla-
menu svog saopstavanja doZivljava svoje pontijsko
izgnanstvo:

»Ovde gde sam, tu je Pont,

Pont je izgnanstvo.

lzgnanstvo podseda na raj,

ali raja ne mogu da se setim,
neprijateljeva snaga je presusila,
viSe me ne izaziva svojom straséu,
niti me vide vraéa u sebe samoge«.
(Pont)

Pesnik je, u svetu izgubljenih i izbrisanih vredno-
sti, sumnjivog humanizma i nasilnog pragmatizma
koji preti da pot&ini duh, njegovu gipkost i slobodu,
uvek nesto drugo od onoga $to mu protivnici pripi-
suju da je. Kocbekova pesma je tu u stalnom kriti&-
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kom dijalogu, staino se bori s prividima i utvarama
(Utvara: »ko me vidi, zna da sam utvara,/ oslobo-
dena od naklonosti i saZaljenja), stalno prelazi gra-
niénu liniju i stupa u borbu na neprijateljskom te-
renu, ona je &ovek zarobljen u trojstvu zakonitog,
Yeljenog i izretenog.

U zbirci se pojavijuje | rezignacija (Kraj igre) zat-
vorena u saznanja ranijih zbirki, u njihovu Zivu a
neostvarenu nadu da ¢e svet nekad biti po meri
pesnika, a ne po meri &iste | samoj sebi okrenute
moéi. U toj pesmi potresni su stihovi koje umemo
da prizivamo iz njihove samoce, stihovi ljubavi i sti-
hovi &iste ljudske energije:

»Vratio sam se u detinjstvo

i &ekam na obali,

gde se kitovi bacaju u smrt.
Slugam pradavni glas,
&ovede, samo si ono &to nisi
i ima8 sve ono

Zega nemasd«.

Potresnost tih stihova dopunjava se u svetu u
kojem nema nikakvog istorijskog horizonta, u ko-
jem je istorija duha saZeta na jedan trenutak, a iza
nje (prividno) zjapi praznina nidtavila. Kocbek u Po-
ruci doziva to nistavilo i zamenjuje ga svetlodcu
koja izvire iz njegovin decje zadudenih a muski
tvrdih i, samo u poslednjim treptajima, oporih re&i.
Svet se ponovo vraéa, ponovo se traZi u protoku
vremena, ponovo se sastavlja krug igre i smrti koju
ta igra nosl duboko u sebi (Moje partizansko ime),
pa treba Zuritl, jer se nad nama sve vide sleZe glu-
voéa (Redi umiru) koju ne moZe da zaustavi nikekav
Earobni urok. Treba umeti &itati | razumeti teskobu
Poruke treba bez ideoloke spone, ove ili one
vrate, razumeti poruku o teskobi.

v

Zoravica |e zbirka koja samim svojim naslovom
govori o dvojnosti: to viSe nije »vatra«, all nije jo% ni
»pepeo«, 10 je (jos) nada, iako je u njoj mnogo re-
zignaclje | pesama koje pesnikov strah sada otkri-
vaju na drukéljl naéin; to vise nije ekstatiéni strah,
nego strah nad sitnim re¢ima. To je strah od sazna-
nja o naizrecivoj | neopozivoj nedore&enosti za-
kona sveta. Svet Je stisnut, zbijen, njegovoj bezgra-
niénostl je dodao kraj, &ovek mora staino dozivlja-
vetl iznenadenja, poreze | prevare. U zbircl Ima ne-
koliko potresnih Kocbekovih pesama o poslednjim
saznanjima koja poezlija otkriva (npr. pesme Procis-
4anje, Potredenost, O gutanju sline, O polaganju
ruku, O neredu sveta, Jezivo popodne), ali ta sazna-
nja poezija moke samo da opide, jer vide nema ni-
kakve uzvilenosti, ekstatiénosti, nikakvin &inova
herojstva | mugenistva, nikakvih vidovnjaka | Zraca,
ostall su samo Jod sitni, bolesno usitnjeni postupcl
pojedinaca. Svet je prazan i usamljen, sve se pret-
vorio u ne-svet: »U to] pesmi nastavija se nered
avata,/ izgublli amo se u Sumi bez drveéa« (O ne-
redu sveta). Istorija vise nije svetinja koja bukti u
plamenovima nadih obaveza, nego je samo pabirée-
nje: »o, Istorijo, gde su tvoji zlatni venci i mermerni
spomenici, gde su tvoja predskazanja i skrivene lju-
bavi«, kaZe se u pesmi /storija, koja nas uvek iznova
uputuje na prolaznost | prestanak svega onog §to
podrazumevamo pod redima slava i stalna ekstatic-
nost poazije. Novo | staro vide nisu atributi koji obe-
le2avaju suprotnost; oni su pomesani, zgnje&eni
jedno u drugo, do neprepoznatljivosti zakovani
jedno preko drugog. Snaga reli malaksava, sve je
varljivije, sve profanija (Molba, Nova pesma, Na pos-
ladnjoj struni). Poezija sve viSe postaje posao, sve
vide spretnost, sve vie samo redanje redi uz reéi.
U Zeravici Kocbekova poetika zadrhti u nesluce-
nom bolu, kakav u rezignaciji upoznaje svaka velika
poezija (pesma Miride na posiednje); nalazimo se
pred stihovima koji nas vode u naSu viastitu tes-
kobu i viastitu moé shvatanja, u viastitu muziku koja
odzvanja sve usamljenije i tuZnije 3to se pesnik
vra¢a blize rodnom selu, mestu gde je roden, iz-
voru, po&etku (Progis¢enje), da bi u sebe upio
novu snagu zemlje i vatre. ’

U Zeravici nalazimo &itav niz pitanja koja pesnik,
sebi avojstvenom silovitoSéu, zabada u nasu svest.
Kako demo se mi, njegovi sledbenici i savremenici,
vraéatl u njegovu pesmu? Sta nam, recimo, znadi
fini podsmeh | tvrdi bol ciklusa Noje ponovo poziva
na barku? Nalazimo li se pred onim to se retima
iskazuje kao novi sveopdti potop? Jesmo li deca
stra3ne kataklizme? Jesmo li deca poslednjih redi
koje otvaraju srca i uzburkavaju slatke odjeke sve-
sti? Jesmo li posledniji koje obasjava svetlost lju-
bavi | greje vatra slatkog, zanesenog postojanja u
drugima? &
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Ma koliko Zeravica bila predana toj novoj dimen-
ziji straha, ma koliko strah rastao iz nje | postavljao
ae pred nas kao kineski zid sagraden od reti, jedno
je potpuno izvesno: ta poezija nikako nije upala u
poznatu varijantu, nikad se nije pretvorila u Suplji
odjek oljudtenih regi, ona stalno ustrajava na visini,
u plavetnilu &istog zvuka i tvrdog zna&enja, koje se
izliva iz tako raskodnih re&i kakve nalazimo u i
pesmi ranije spomenutog ciklusa. Koliko likova, ko-
liko asocijacija, koliko vatre, svetlosti, toplote, ka-

- kav se talas od re&i dize pred nama, kolike nebro-
"jene lepote naviru u nasu svest kad pratimo redi!

Ostaju samo jod same tajne, nerazumljive i neobja$-
njive, koje prihvatamo tako kako one dolaze pred
nas.

»Previde je zabrana, previde je ukaza, své se
dedava mimo neba | mimo &oveka na zemlji« (isto-
rija): nebo i zemlja (Sovek) su se, kako izgleda, uz
stragan bol razi8li za vedita vremena: stalno se
trae, ali njihovo spajanje je veé stvar pro$losti, pre-
danja, mita. Svet akcije i svet Coveka koji dela, i
Strave, Pentagrama i Zemije zamenilo je pesnikovo
oslovijavanje stvari, njegova nova, izvorna ali i
gorka svest o provaliji koja ga deli od stvari i koju
svojim krhkim nitima premo#céuju samo re&i.

Zeravica je svojevrstan dokument o poeziji u
savremenom svetu, o njenoj ulozi koja iz videnja
prelazi u pona3anje, iz etike u estetiku. Zato pesnik
u pesmi Snop kaZe: »ah, ta druga zemlja, u kojoj su
rogovi jelena ceo jelen, ta druga zemlja ¢e me po-
gubiti«, Da li je poezija u stanju da razgrani¢i privid |
stvarnost, da razdvoji ono $to je tako udno preple-
teno? Cini se da kroz Zeravicu provejava | pesni-
kova svest o raju, zauvek izgubljenom, o raju re&i,
ne o raju telesnih naslada. Stvari koje su nekad bile
&vrste, koje su imale svoj znadaj, koje su stajale
jedna pored druge u granitnoj, tvrdoj, neranjivoj
masi, iznenada su se razdvojile i izopa&ile, njihova
ljuska je ostala, all se njihov bljesak sve viSe gasi.

Ima li svaki pesnik »tu drugu zemljus u kojoj su
delovi onoliko vredni koliko je ranije vredela celina?

vi

Pred nama je poslednja, moZda najzagonetnija i
najkrhkija zbirka Edvarda Kocbeka Nevesta u
crnom. Kao da pesnik pokuSava da u pokretnom
govoru tajanstvenog, preéutanog i prodaputanog
jod Jednom prede svo] pesnitki put i da jod jednom
proveri kamene temelice njegovih pojedinih faza.
Kao da se u Nevest/ u crnom na isto masto, na mall,
zbijen prostor izmedu nidtavila | smrtl, izmedu ver-
nosti sebl i istoriji, skupilo celokupno pesnitko is-
kustvo. lskustvo &oveka koji Je doZiveo vide sjajnog
nego veselog, vide veli¢anstvenog nego radosnog.
Iz zbirke izbijaju samoéa i mudrost koju donosi
sveta vatra zrelosti: »sioboda mi se gubi u nedo-
gled«, zapisuje u pesmi Jesen 1975, i »samo se
kroz ljubav moZemo prod&istiti« (Ljubav), i jo& »Sad
oseéam, kao nikad ranije, da je pesma spojena
snaga svih &ovekovih sposobnosti | da je njena
uzornost u prevazilefenju jezika« (DareZljivost
pesme). 1z ovih pesama izbijaju take zadudujuca
sloboda i oslobodenost od svega, da se one mo-
raju stalno iznova &itati. Retka su tako bogata is-
kustva kasnije Kocbekove poezije kakva moZemo
da &itamo u Nevesti u crnom. Svet se pesniku sve
vide otkriva kao tajna ljubavi, kao ona poslednja i
prava sila koju ne moZe da okameni i zbri$e nijedan
sistem i nijedan zakon, koja je slobodna od ma kak-
vih odredenja i zabrana. Smrt menja koZu je naslov
jedne od pesama; $to se vise gleda u smrt, manje
se veruje njenoj jezovitosti, njenom vetitom pogub-
ljavaju: u svetlosti Neveste u crnom razumemo pos-
lednju, tako reéi kosmitku dimenziju koju izraZava
moto zbirke Strava, a koji glasi: »Telo je tuda viast,/
obeéana tronogu,/ | duh mi je sablast,/ odbafena u
gluvom Rogu - - Svako ima svoj tronog, svog Boga i
svoj Roge«.

»Do smrti éu voleti svoju potresnost« (BlaZena
nespretnost). Kocbekova poetika je tako reéi nei-
strazena; pred nama se otvara velik i znalajan pro-
jekt u kojem moramo otkriti nastanak i rast njego-
vih pesama, koje su u 40 godina slovenacke poezije
zaorale tako duboku brazdu kao retko koja druga
poezija. Nevesta u crnom peva i o pesnikovoj verno-
sti vlastitom biéu: o vernosti poezije u njenom traja-
nju izmedu dva nistavila ~ niStavila nastanka I nista-
vila zavretka. »Jos uvek traZim osnovu zaletka«
(Duboko gore), ali jo uvek trazimo i ona osecanja
koja radaju Gednja i Zudnja za ne&im lepim i nepoz-
natim, za nedim 4to je lepo upravo zato $to je ne-
poznato | nesaznato U svojoj neizrecivoj lepoti.
Upravo Kocbekova poezija, koja je smogla snage
za toliko redi 8 novim i bujnim zna&enjima kosmi&-
kog smisla i &iste radosti, koja toliko puta pita za

moé, kako bi i u njoj i 8 njom mogla da kaZe do-
voljno snaZno da bi bilo iskazano, zapisano i formuli-
sano.

»Kosmitko lutanje sve je viSe uvijeno i smo-
tano« (Lutanje).

| u Nevaesti u crnom je Kocbekova poezija pot-
puno predana &istom i bezmerno dubokom znanju
o &oveku i njegovim poslednjim tajnama; njena dija-
lektika je dijalektika uma koji putuje kroz predele
najéudnijih pesni¢kih iluminacija; poezija je »zahvat
u tamu« (Kad zahvatam u tamu), otkrivanje teskin |
tamnih slojeva, u njoj se preplicu svetost i dru-
garstvo, neizmerno ve¢i od reda i zakonitosti, od
urednosti koja pre ili kasnije unidtava samu sebe,
koja se istrodi do praznine, praznine koju je nemo-
guée zameniti i&im drugim do nekim novim redom.
Kocbek nikad ne tra%i za poeziju posebnu podast ili
posebnu paZnju, ali on ipak zna da je poezija sat-
kana od sasvim druk&ijeg materijala nego druge
~&ovekove umne tvorevine. Nijedna savremena slo-
vena&ka poezija nije tako kosmpolitska i tako evro-
pocentritna: Kocbek, naravno, ne obnavlja ralitet i
istoriju Evrope, nego prodire u njenu mitologiju, a
kroz takvo pripovedanje provejava upravo pesnigki
diskurs o ontolo&koj razlici na kojoj pociva istorija
evropskog razuma.

Nevesta u crnom je istovremeno prelom s poezi-
jom izmedu Zemije i pentagrama. To je prelom koji
se sasloji pre svega u svesti da poezija ne moZe
nikog spasiti onda kad se spasava, da ne moze ni-
&ta promeniti onda kad se menja. Ona je tajanst-
veni kodeks koji mogu da razumeju samo posve-
éeni, iako se on nalazi svima pred olima; ona je ta-
janstvena svemirska muzika koju mogu da primaju
samo najosetljiviji prijemnici, samo najprecizniji in-
strumenti.

»Zle sile su stvarne | zato opasne« (Sudbina
pamati). Pitanje o razumu se poeziji poslednje faze
Kocbekovog pesnistva postavija kao klju&no pita-
nje o sudbini poezije. Te poruke koje nose pesme
iz Neveste u crnom tako su semanti¢ki nabijene da
svakl stih deluje kao aforizam, kao maksima. Tes-
koba jezika koju ti stihovi beleZe je i teskoba sveta
u kojem su oni nastali: teskoba njegove sudbine,
njegove istorije, njegove sadadnjosti, njegovih ek-
statiénih i religioznih dimenzija, njagove upijenosti
u kosmos.

Nevesta u crnom: nada ljubav i nad strah, veliki
¢as slovenalke poezije i naSeg gledanja u dubine
neizrecivog.

Vil
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Ne kraju éu citiratl dve pesnikovs izjave nastale
u razlidita vremena i s razligitih tatki gledista, ali
ipak ned&im povezane: istinom o poeziji samoj.

Prva izjava poti¢e iz obja¥njenja koja je pesnik
prilozio uz svoje Sabrane pesme (1977): »Osim du-
hovnih razotkrivanja, u mom Z2ivotu najznagajnija je
poezija, ona je zaJtitnica mog stvaranja i razmislja-
nja.

Druga izjava je iz Kocbekovog eseja »Tri pe-
rioda moje poeti¢nosti« (1970), uvoda u pesnitku
antologiju Strava, objavijenu u Zagrebu: »Zadela se
moja poezija | njome sam u tri perioda svoje sud-
bine ponovio kosmogonijus«.

Sa slovenadkog preveo: Jaroslav Turéan

Napomene

Pre kratkog vremena u izdanju nike =Gradine« objavijena je
mojs studia Tajansivo osedanja i tajanaivo govore, koja je uskladena
3 takvim razmisljanjem o Kocbekovoj lirici.

~-Rog: brdovito podrutje u juznoj Sloveniji pokriveno
praBumom; tokom NOS-a tu su bii Glavni 8rab partizanskih odreda
Slovenije, lzvréni odbor Osvobodilne fronte, CKKP Slovenije i druge
ceniralne ustanove partizanske vojske Slovenije (Baza 20). -
Primedba autora.



