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milos obilic¢,
prica o boju
kosovskom
jelka redep

Lik Muratovog ubice a Lazarevog ratnika doZivljavao je
kroz dugi niz decenija transformaciju od istorijske do legendar-
ne i mitske li¢nosti. Taj najpre neznani, ili bezimeni junak (kako
ga naziva Rade Mihaljé¢i¢) bi¢e pomenut u pismu Koluéa Saluta-
tija, koji u ime florentinske opstine 20. oktobra 1389. Cestita kra-
lju Tvrtku na pobedi i divi se dvanaestorici zakletih velmoZas«
koji su prodrevsi kroz Cete neprijateljske, i kroz verigama sape-
te kamile, otvarajuéi sebi madem put, do samog »>Muratovog ¢a-
dora junacki doprli«. Srec¢an je, kaZze kancelar Florentinske op-
5tine, i onaj preko sviju koji je vojvodu tako silnog, udarivsi ma-
¢em u grlo i u trbuh, snazno pogubio«.

U stihovima turskog pesnika Ahmedija iz 1389, koji pred-
stavljaju najstariju verziju do sada o smrti sultana Murata I,
vladara je handzarom ubio, sakrivsi se medu lesine, »jedan ne-
vernik od glave do pete ogrezao u krv<. Kod Spanskog putopis-
ca s pocetka 15. veka, Roy Corvzales de Clavija (Claviha) i u pri-
¢anju Beltrama Minjanelija s po¢etkom 15. veka, Muratov ubica
je sam Lazar. Spanski putopisac pri¢a da je Lazar ubio Murata
u boju udarom koplja, koje mu je uslo u grudi a izi$lo na leda.

Konstantin Filozof je prvi srpski pisac koji u Zitiju despota
Stefana Lazarevic¢a (1433-1439) pominje podvig Milosev no ne i
njegovo ime. =BeSe neko veoma blagorodan koga oblagase za-
vidljivci svome gospodinu i osumnji¢iSe kao neverna. A ovaj da
pokaze vernost, a ujedno i hrabrost, nade zgodno vreme, ustre-
mi se ka samome velikom nacelniku kao da je prebeglica, i nje-
mu put otvoriée. A kada je bio blizu, iznenada pojuri i zari mac
u tog samoga i gordoga i stragnoga samodrica. A tu i sam pade
od njih«. Tek u tzv. Bogisi¢evom prepisu konstatovanog Zitija iz
16. veka, na marginu je zabeleZzeno MiloSevo ime.

Pocetkom 15. veka Bogdan u Bugarskoj hronici o smrti
Muratovoj piSe sli¢no Konstatinu Filozofu: »Togda ubo nekto od
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voin hrabr zelo, Milo§ naricajem,. . .«. Bogdan govori o ubistvu
kopljem. Povodom ove vesti, Maksimilijan Braun kaZe da je epi-
zoda sa MiloSem uneta docnije a ne u vreme nastanka hronike.

Ime Muratovog ubice nije se pominjalo u srpskim srednjo-
vekovnim spisama sve do kraja 15. veka. Knez Lazar je bio olice-
nje svih onih koji su se u boju hrabro borili i junackom smréu
izginuli. Pravo da bude slavljen i dobije kult imao je samo La-
zar, pa je podvig Muratovog ubice bio podvig Lazarevog ratni-
ka. Po Mihalj¢iéu (Bezimeni junak) kosovski junak je u delima
hridéansko turskog sukoba ostao bezimen jer su pisce, pa i Kon-
stantina Filozofa, sputavala okostala druStvena nacela da se
imena ljudi iz nizih potéinjenih drustvenih slojeva ne mogu na-
¢i u knjizevnim i crkvenim delima, ve¢ samo u poveljama i dip-
lomatickoj gradi.

Ime Muratovog ubice pomenucée pre srpskih turski i vi-
zantijski hronicari, Asikpasi¢ (Asik pasa zade) i Laonik Halko-
kondil. Prvi na§ pisac koji ga pominje je Konstantin Mihailovié¢
iz Ostrovice u Turskoj hronici (1496-1501). »Tamo je takode Milo3
Kobila, vitez kneza Lazara, ubio cara Murata«.

U pridanju vizantijskog istoricara 15. veka Jovana Duke
ima sli¢nosti sa kazivanjem Konstantina Filozofa: »Tada je iz-
vrieno jedno novo i neiskazano lukavo smisljeno delo. Neki Sr-
bin, znatan plemié, mladi¢ hrabar i odvazan, da mu tada nije

bilo ravna (kao 5to je posle i delom pokazao), iz hridéanske voj-

ske usred turskih redova kao begunac prebegne, i Turci ga od-
mah uhvate. Vi¢u¢i turskog cara po imenu, on govorise da zeli
da ga vidi i da mu nesto kaze, kako bi u boju pobedio, jer za to
sam i prebegao ovamos. I tako pokaZze mu cara svoga, a Murat
mahne rukom da pride k njemu. Kada se pribliZzio, mladi¢ ga
smrtno rani maéem u trbuh, ali i sam bude ise¢en na komade
od Muratovih strazara. Ostavivsi Murata usred vojske pod Sato-
rom, Turci navale na srpsku vojsku. I mada je Dukina pric¢a o
Muratovoj smrti duZa, pocetak podseéa na izlaganje srpskog bi-
ografa.

Aleksej Olesnicki je ve¢ ukazao na ¢injenicu da je Urudz
bin Adil (polovinom 15. veka) prvi i jedini turski istori¢ar koji
ta¢no i jasno kazuje da je Murat ubijen za vreme boja, a saop-
stava i vazan detalj, da je straZza napustila sultana i ostavila ga
samog na bojistu. Poput Urudza, i anonimni jedrenski dervis
prica o prokletom neverniku i nevaljalcu, koji se dize medu ne-
vernicima i odlazi pravo sultanu Gazi Murat hanu, no o ubici
dodaje i sledece: »On, kako kaze, pripadao je k broju nevernih
begova, i kako pripovedaju, bio je ¢cuven medu njima po odvaz-




prositi dozvolu celivati ruku, pretvarao se kao da hoce polaga-
no da celiva blagoslovenu ruku padiSahovu, a imao je proklet-
nik, kako kazu, u rukama o$tar handzar, i udari tim handzarom
padi$aha koji se nalaza$e na konju. . .« I dok Urudz i anonimni
dervis, pripadnici tzv. narodne verzije, pri¢aju da je Murat os-
tavljen na bojistu, ostali turski istori¢ari, pripadnici duhovno
dvorske verzije, nastoje da pokazu kako je sultan odstranio ¢au-
Se u dasu Milodevog dolaska, te tako i odgovornost za njegovu
smrt stavljaju njemu na du$u. Najizrazitiji predstavnik te vezije
je Mehmed Mula Nesri, koji po¢etkom 16. veka opSirno pri¢a o
kosovskoj bici, kaZe da se sultan uoéi bitke svesno Zrtvuje, ne bi
li njegov Zivot bio zalog za tursku pobedu, te stoga u toku bitke
ocekuje svoga ubicu. Nesri time umanjuje i znacaj MiloSevog
podviga, jer je on samo izvrsilac bozZije volje i Muratove svesne
zrtve. U svojoj Prici o nevernicima, kaZze da je »bio jedan never-
nik, zvao se Milo§ Kobila. Bejase vrlo smeo i junacan proklet-
nik. . .«. Zanimljivo je kako Asik pada zade, koji prvi od turskih
istoricara navodi Milosevo ime, nazivaju¢i ga Milo§ Kobila,
uporedo s tim pravi od imena kalambur, Bili§ Kub-ila, $to zna-
Ci« onaj koji zna zadati udaracs.

Istrazivanje domacih i stranih izvora o kosovskoj bici 1389.
pokazalo je da se i motiv junastva, kao i motiv izdaje, formirao
vrlo dugo. Prirodno je §to se u delima kasnijih pisaca, pogotovo
u 16. veku i nadalje, oko li¢nosti Miloda Obiliéa plele price i
mnoge i razli¢ite pojedinosti, te se tako bogatila legendarna Mi-
loseva licnost. U svojoj iscrpnoj studiji o bezimenom junaku, Ra-
de Mihalj¢i¢ je zapazio da se sa Konstantinom Filozofom za-
vriava istorija bezimenog junaka a pocinje legenda o Milosu
Obili¢u. S razlogom smatra da je MiloSeva istorijska li¢nost u
predanju ovencana slavom nenadmasnog junaka, ali jos uvek u
ljudskim okvirima, dok su u narodnim pesmama vidljiva i mit-
ska obelezja Obili¢a. »U epskoj pesmi Milo$ u svemu nadmasuje
pobratima, slavnog Kraljevi¢a Marka. Na megdanu hrabriji, na
muci postojaniji, i nevolji razboritiji, u pesmi glasovitiji. Kralje-
vi¢a natkriljuje ¢ojstvom i junastvom, stasom i glasom, dobro-
tom i lepotom« (Junaci kosovske legende, Beograd, 1989,82).U
Prici o boju kosovskom iz 18. veka, sa¢uvan je zavrsni i celoviti
oblik kosovske legende. Nastala na jugu, u Boki Kotorskoj ili
Crnoj Gori, pod uticajem Kraljevsiva Slovena Mavra Srbina,
drame s kraja 17. veka od nepoznatog Perastanina, letopisa, us-
menoga predanja i narodnih pesama, ova rukopisna Prica
predstavlja ustvari Zivotopis kneza Lazara (u rukopisima ona i
ima, naslov Zitije kneza Lazara), te je razumljivo to je i Milodu
Obiliéu, Lazarevom najvrednijem i najznamenitijem junaku,
posvecena narocita paznja. Nepoznati sastavlja¢ Prica gradio je
Milosev lik na osnovu pisanog dela, usmenoga predanja zabele-
Zenog u pojedinim tekstovima ili direktno, na osnovu pesama.
Li¢nost Milosa Obili¢a iz Price prethodila su mnoga starija de-
la, kao i detalji koji e javljaju i ranije u pesmama i predanju. U
delu talijanskog prevodioca Jovana Kuke krajem 15. ili pocet-
kom 16. veka, kod Ludviga Tuberona Crijevi¢a u Komentarima
iz istog vremena, Milos je oklevetan, knez Lazar ga prekoreva
na veceri a on se zarice da ¢e dokazati svoju odanost i vernost.
U Putopisu kroz Bosnu, Srbiju, Bugarsku i Rumuniju 1530 iz
1531. Benedikta Kuripesi¢a, Milo§ Kobilovi¢ je takode okleve-
tan, ali je jedino u ovom delu stari i zasluzan vitez. Knez Lazar
ga toliko ponizava da mu ne dopusta ni da sedne za sto, ve¢ on
dvori za stolom mlade. U Orbinovom Kraljevstvu Slovena (Peza-
ro, 1601) Milos je zet Lazarov i zbog svade Zena, a Lazarevih kée-
ri, on se sukobljava sa Bukom Brankoviéem. I tu, kao i u pre-
thodnim delima, nalazimo opis knezeve vecere, Lazarev prekor
i Milosevo zaricanje da ¢e ubiti Murata. U drami Boj Kneza La-
zara od nepoznatog Perastanina Miloda prate u turski tabor
dva pobratima.

U rukopisnoj Pri¢i Milo§ je oZenjen Jelenom, kéerkom
kneza Lazara, i Lazar u njemu vidi »junaka hrabra, dobra, raz-
umna i vredna«. U tekstu su sacuvana oba oblika MiloSevog
prezimena, stariji Kobili¢ i mladi Obilié. Iz opisa svade Lazare-
vih kéeri, pa zetova, vidi se da je Milo§ uvreden §to je Vukova
Zena nazvala njegovu majku kobilom, te kaze da on nije Kobili¢
nego Obili¢ i pravi deti¢. U rukopisima Pride se kaze da se Milo§
do toga vremena zvao Obili¢, a od tada Kobili¢, da mu se ime
predede, kako se jedna re¢ iz usta izusti (jedna Zenska glava
izusti), zla ili dobra, tako se uvek (va veki) posle spominje i govo-
ri. Milo$ nije bio zlopamtilo, nije viSe imao zle volje na Vuka, ali
ga je Vuk zbog svade i pretnje oklevetao knezu Lazaru. Knez to
teSko prima, jer je on njegov »5tit pernati«, »sva snaga i kre-
post«.

Obili¢ je Pric¢e prikazan kao veliki junak, impulsivan i pra-
vedan, bez zle volje i zadnje misli, prava suprotnost Vuku. Op-
rezan je kada je to potrebno, kao npr. u trenutku kada savetuje
Milana Topli¢anina da ne ispric¢a istinitu pri¢u o turskoj sili da
ne bi obeshrabrio srpsku vojsku.

Na veceri uoci boja, Milo§, »zmaj ognjenix, sedi zajedno sa
svoja dva pobratima, Ivanom Kosanc¢i¢em i Milanom Topli¢ani-

nom, i knez Lazar upucuje prekor svoj trojici. I dok mu Vuk sedi
uz koleno, ovu trojicu Lazar je postavio u sazedu. Iz kneZevog
prekora se vidi da je Milo§ ¢ak zapovednik Lazareve vojske:
»svu moju vojsku dah i voinstva i ujedno skupi pod ruku tvoju
da mi se serdar pred vojskom mojeju, da Sto gubi$ vlast svoju
bez nevolje. . . (Rukopis Univerzitetske biblioteke, UB) Dijalog
Milosa i Lazara kao da je preuzet iz neke narodne pesme, sa
onim poznatim stihom »tko je vera tko li je neverae.

Odlazak tri junaka u turski tabor dat sa mnogo detalja, od
trenutka kada je dan osvanuo i sunce se ukaza, pa do susreta sa
¢ausima. Kaze se da su se Turci tako spremili kao da ¢e sam car
proc¢i. U razgovoru sa ¢ausima, Milo$ preti i zastrasuje, nadmen
je, ne pladi se. Detaljno je opisan njegov dolazak pod Muratov
Sator. Silnu tursku vojsku pobila su ova tri junaka;

»0ko cara strah MiloSev zabusi i sve sablji predade I pogu-
bi i natrag se opet povrati ot cara, te skokom skoci velikomu Sa-
toru na vrata doskoci, a drugom skoci te sve tenefe ot satora ot-
kide, a trec¢iom skoci do konja svoga doskoci i na konja skoci, toj
c¢udo veée oci da ne vidi, . .«(UB).

Miloseve skokove po izslasku iz Muratovog Satora pamti i
bugarstica Kad je poginuo knez Lazar i Milos Obili¢ na Kosovu
(Valtazar Bogisi¢, Narodne pjesme iz starijih, najvise primor-
skih zapisa, Biograd, br. 1);

»Zlatan handzZar povadio i njim ga je udario.

I jos se je povratio i nogom ga pritisnuo,

Jednijem skokom poskocio iz njegova iz Satora,

A vrZe se s drugijem na viteza konja svoga.

I'na konju pobjegnu niz Kosovo ravno polje«.

Miloseva tri skoka pominje i turski istoricar Mehmed Si-
lak Zade polovinom 17. veka. Uticaj srpske narodne tradicije
najjaci je u njegovom delu. Svoju istoriju on piSe pod uticajem
Nesrijevim, no o MiloSevom probijanju kroz tursku vojsku go-
vori opSirnije: »Telesna straZza navali na MiloSa, ali jakih miSica
i brzih nogu, Milo§ obori viSe njih i tri puta pobeZe iz mnostva
onih koji su ga gonili, ogromnim skokovima da dode do svoga
konja koga je bio ostavio, na obali reke. Tri puta pobeze sreé¢-
nim skokovima dok nije podlegao premoci i bio saseCenc,

U rukopisnoj Prici Milo§ Obili¢ je zmaj ognjeni, koji je kao
vihor vetar poSao iz turske vojske, i Turci ne bi uspeli da ga uh-
vate da im nije pomogao glas iz oblaka, »kako Zenski«, koji sa-
vetuje da se konju poseku noge. Tada Milo$ od konja odskodi,
na koplje se odupre i skoci 30 lakti zemlje, drugi put skoci 40 a
tre¢i put mu se koplje polomi. I u pomenutoj bugarstici Turci s
naporom hvataju MiloSa, odseku mu nogu,

»U ruku se bijase vojna koplja dobavio,

Ter se ide na njemu mjeste noge podupirat’~.

Scena pod Muratovim Satorom viSestruko je zanimljiva.

Turski sultan na samrti i uhvadéeni srpski knez i Muratov ubica,
u jednoj dramatic¢noj situaciji, mirno razgovaraju o tome kako
Ce biti sahranjeni. I kad Murat, mada tesko ranjen, predlogom
da Milos bude kraj njega sahranjen izrazava svoje divijenje ne-
ustrasivom ratniku, ovaj ostaje do kraja, do smrti, odan vazal
svome vladaru, jer Zeli da lezi ispod Lazarevih nogu. Ima, me-
dulim, u Lazarevom obracéanju Milo$u, sto je poceo boj bez do-
govora i tako mu ne dadose Turci krsno ime proslaviti, prekora.
Knez Lazar se divi Milosevoj hrabrosti, ali mu zamera na ne-
poslusnosti §to je to éinio sam, jer tako »moi rod i carstvo pogu-
bi i pokla gospodu i vitezove i vojsku moju sravni sa zem-
ljom. . . isebe izgubi i sve nas pogubi oko sebe, i krsno ime mo-
je ne dade mi proslaviti« (GK). Zanimljivo je da se ovakav pre-
kor za neposlusnost nalazi u mladim varijantama, pogotovo u
onima koje su prepisivane severno od Save i Dunava, dok se u
starijim, pisanim na jugu, Lazar vise divi MiloSevoj viteskoj des-
nici, sili i junastvu koje je pokazao na Kosovu i tako ostavio vec-
ni spomen. Nije neverovatno da su prepisivaci mladih varijana-
ta jace istakli, éak obrazloZili, Lazarev govor Milosu Obili¢u, 1 to
prema svojim shvatanjima poslusnosti velikasa viadaru.

Milos Obili¢ je u Priéi o boju kosovskom po srodstvu sa
knezom Lazarom izjednacen sa Vukom Brankovi¢em, ali je od
Vuka hrabriji, posteniji i tastu odaniji. Svadom Lazarevih kéeri
a potom zetova, obrazlozen je razlog Vukove klevete, a klevet-
nik je ustvari izdajnik. Tako su logi¢no povezana dva motiva u
Pri¢i motiv junastva i motiv izdaje. I dok je Vuk od pocetka ne-
gativna liénost, osvetnik, klevetnik, smutljivac a stvarni je izdaj-
nik, drugi zet Lazarov, Milo§, je njegov antipod — ponosan, is-
pravan, neustrasiv, nadmen sa Turcima, oprezan, odan knezu,
zmaj ognjeni u borbi, nesavladiv. Sastavljaju¢i kompilaciju,
kakva je Pri¢a o boju kosovskom, nepoznati pisac je u delima
na koja se oslanjao i ugledao,-ali i u usmenom predanju i u na-
rodnim pesmama, imao model za Milosev lik. On ga je samo
modifikovao u odredenim situacijama, ali je i sudio o njemu.

* Primeri i citati iz drugih dela uzeti su iz knjige J. Redep, Pri¢a o boju kosov-

.skom, Zrenjanin, 1976.
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