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Jednoznaéni koncept uzroka i posledica ima veoma spornu vred-
nost u tako slozenom sistemu kakav je ovaj koji smo opisivali. Prven-
stveno zato §to sistem ima silu nepredvidljivih elementa; i delimi¢no je
neodreden. Ne moze se opisati ni jednom od jednostavnih kategorija
kakve su one analogne nebeskoj mehanici. Beznac¢ajni uzroci ponekada
proizvode bitne posledice, bitni uzroci zanemarljive posledice. Sistem je
prepun pragova i diskontinuiteta, te svaki pokusaj da se prikaze kao
jednostavni, odredeni sistem predstavlja nasilje nad stvarnosé¢u. Uprkos
tome, on nije ni haos. Uz svu nepredvidljivost on poseduje i snazne
predvidljive strukture, a posao nauke je da uoc¢ava predvidljivost i otkri-
va njene obrasce.

Ono za ¢im tragamo je nesto nalik faznoj teoriji. U sistemu rat-
-mir uo¢avamo najmanije dva skupa struktura. Jedna je alteracija mira i
rata, od kojih svaki predstavlja razli¢itu fazu odnosa i skupove alterna-
tivnih obrazaca ponasanja. Oni se mogu nazvati posebnim fazama sis-
tema. Posebno nas interesuju unutrasnji uslovi koji proizvode prelaz bi-
lo mira u rat ili rata, u mir kao i vrste ponasanja koje karakterisu svako
do stanja sistema. Zapravo, mi tragamo za onim $to se mozZe nazvati
funkcija verovatnoc¢e prelaza, kako verovatnoce prelaza iz mira u rat
kada je sistem u miru, tako i iz rata u mir ako je sistem u ratu, izrazena
kao funkcija zavisna od izvesnih drugih karakteristika sistema. Takode,
potrebne su nam i upotrebljive kategorije ovih drugih karakteristika.

Pored posebnih faza sistema rata i mira postoje, kao to smo vi-
deli u prethodnom poglavlju, opste faze — opisi opste verovatnoce ili
distribucije rata i mira u sistemu — koje se mogu opisati kao stabilni
rat, nestabilni rat, nestabilni mir i stabilni mir. Tragamo uz to i za ka-
rakteristikama i opisima sistema koji pomazu da odredimo u kojoj ¢e se
od ovih opstih faza sistem nadi.

Moguée je okupiti ve¢inu karakteristika ovih sistema kod dva op-
Sta zaglavlja, koje ¢emo nazvati zategnutost i snaga. Pod zaglavlje za-
tegnutost, svrstatemo one elemente sistema koji posebno deluju na, pro-
menu faze — u ovom slucaju mira u rat ili rata u mir. Mozda neée biti
mogucée ustanoviti ta¢nu zbirnu meru zategnutosti, jer je to grupa ug-
lavnom heterogenih faktora. Pored toga, to je i svojstvo sistema koje je
oc¢ito predmet kvalitativnih procena i 0 kome mozemo da govorimo uo-
bitajenim pojmovima »vecax ili »manja«.

Sliéno tome, postoji gomila svojstava socijalnih sistema koja se
mogu identifikovati kao snaga, odnosno kao sposobnost otpora onoj
vrsti loma koji se de§ava pod pritiskom. Tu spadaju priroda integrativ-
nih struktura, stepen osecanja zajednice, mera u kojoj ljudi ose¢aju me-
dusobnu dobronamernost ili zlonamernost, i slicno. Mera snage siste-
ma je stepen u kome on moze da izdrzi zategnutost ali, mera snage je i
stepen prevazilazenja sile, te je tesko doé¢i do nezavisnih merila ovih ka-
rakteristika. U to se, na primer, moZzemo uveriti na inzenjerskom pro-
blemu snage materijala. Ona se naj¢es¢e meri vréenjem pritiska u razli-
Citom stepenu na materijale kako bi se utvrdio momenat u kome dolazi
do njihovog pucanja. Za to je, naravno, potrebna nezavisna mera pritis-
ka kao 5to je funtastopa ili neka njoj sliéna. U protivnom, nikada ne bi
smo uspeli pouzdano da saznamo da li je do pucanja materijala doslo
usled toga 5to mu je snaga bila preslaba ili zato §to je zategnutost bila
prevelika.

Mora se priznati da je, kada su u pitanju drustveni sistemi, tesko
naci nezavisne mere pritiska i snage, iako su koncepti sasvim umesni.
To dovodi do muénih problema u tumacenju. Jedan semati¢ki momenat
bi trebalo pojasniti. Koristim re¢ »snaga« ne u uobic¢ajenom smislu spo-
sobnosti stvaranja pritiska putem, na primer, nasilja ve¢ u kategorija-
ma sposobnosti otpora zategnutosti. Radi se, zapravo, o dva sasvim raz-
li¢ita znacenja reci. Na nesrecu, bilo mi je priliéno tesko da smislim za-
menu. Za¢udujuce je u kojoj meri je nas re¢nik ambivalentan u ovom
pogledu. Cak i reé »tvrde« (tough) ima dva znatenja: znadi ili visoku sna-
gu otpora zategnutosti, ili, kada se odnosi na ljude, sposobnost da se
snagom neto nametne, kao u izrazu »tvrd momak-« (tough guy). Mozda,
postoji neko dublje znacenje ovakve sematicke ambivalentnosti, ali moj
zadatak sasvim sigurno nije da istrazujem da li duboke podsvesne i psi-
hoanaliticke sile leze u osnovi jezicke ambivalentnosti. Medutim, ta po-
sebna protivure¢nost je, ipak, stvorila stvarne teskoc¢e u promisljanju
ovih problema. Nadalje ¢u, zbog toga, koristiti termin snaga u njego-
vom znadenju otpora zategnutosti ukoliko jasno ne naznac¢im da se up-
lice i ono drugo znacenie.

Naredna ambivalentnost nastaje prilikom upotrebe reci »snaga«
u sistemima rat-mir. Prelaz iz mira u rat odigrava se kada je zategnu-
tost u sistemu mira prevelika za njegovu »snagu mirae«. Prelaz iz rata u
mir deSava se kada je zategnutost sistema rata prevelika za njegovu
»snagu rata« — pri ¢emu pod ovim ponovo podrazumevamo ne sposob-
nost bilo koje strane da vodi rat nego snagu ukupnog sistema da izdrzi
rat, 5to obi¢no zavisi od spremnosti jedne od strana da trazi mir. Snagu
rata, u ovom smislu, moguce je posmatrati kao recipro¢nu snazi mira,
jer ukoliko jedna ja¢a druga slabi. Medutim, one, ipak, nisu obrnuto
proporcionalne, jer uslovi koji dovode do otpora prelazu mira u rat su,
u mnogim svojim aspektima, razlic¢iti od onih koji dovode do otpora pre-
lasku rata u mir. Radi Sto vede jasnoce izlaganja, ipak ¢u zanemariti
ovu razliku po$to ona ne menja osnovni obrazac modela.

Model zategnutost-snaga-slom siroko je primenljiv. Razlog &to
sam prelomio komad krede je u tome §to je zategnutost nadmasila sna-
gu materijala. Na ruSenje mosta ili zgrade primenljiv je istovetni model.
Na okonéanje braka razvodom, da se primeniti isti princip: zategnutost
odnosa bila je prevelikasza njegovu snagu. Isti princip se odnosi i na
pretvaranje proizvodnih odnosa u trajk, zajednice u bunu ili gradanski
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rat, i, slicno na prekid stanja mira izmedu dve zemlje i prelazak u stanje
rata.

U sistemima rat-mir medu kojima je, naravno, medunarodni sis-
tem najistaknutiji, model zategnutost-snaga-slom moze se primeniti na
dva nivoa. MoZzemo ga primeniti, kako ¢emo kasnije videti, na prelaze
izmedu generalnih faza sistema — na primer, iz nestabilnog mira u sta-
bilni mir. Takode, upotrebljiv je i u objagnjavanju procesa prelaza izme-
du posebnih faza, odnosno iz mira u rat i iz rata u mir, u uslovima ne-
stabilnog rata ili nestabilnog mira.

Sada bi mogli da razmisljamo o delovanja zategnutosti na kljué-
ne odlucioce sistema, one koji imaju moé da objave rat ili pregovaraju
primirje u mir. Nije uvek jednostavno identifikovati ove ljude, jer postoji
suptilna razlika izmedu vlasti i uticaja, kao 8to je i odluka onoga koji za-
uzima mesto formalne mod¢i u hijerarhiji, odnosno monarha ili premije-
ra, uvek pod uticajem komuniciranja sa okruzenjem i prijema informa-
cija iz razli¢itih izvora, na primer diplomatskih telegrama, saopstenja
za Stampu, i tome sliéno. U stanju mira, ¢esto opazan . rast napetosti i
zategnutog ponasanja potencijalnih suparnika koji izgledaju pretece.
Podizanje napetosti je gotovo uvek uzajamno i u sustini je samo-generi-
rajuce, jer porast zategnutosti na jednoj strani tezi da izazove ponasa-
nje koje pojacava zategnutost na drugoj strani, sve dok rast zategnutos-
ti ne prede neku vrstu praga snage sistema i ne dovede do sudbonosne
odluke o objavi rata, mobilizaciji vojske na granici, invaziji ili preduzi-
manju nekog drugog, nepovratnog, koraka koji ubrzava slicne korake
druge strane ¢ime se, zapravo, prelaz iz mira u rat dovrsava.

Prelaz iz rata u mir ima odredene sli¢nosti sa prelazom iz mira u
rat, ali postoje i zna¢ajne razlike. Vratimo 1li se na metaforu o kredi,
lomljenje parceta krede je ipak bitno drugacija radnja od ponovnog
spajanja dva parceta njihovim lepljenjem, zato ne bi trebalo da iznena-
duje nalazenje izvesnih nesimetri¢nosti izmedu prelaza mir-rat i prela-
za rat-mir. Medutim, postoje i sli¢nosti ova dva prelaza sa stanovista po-
jedinacnog moc¢nog odlucioca. Ponovo bismo mogli da obrazac rat-mir
slikovito predstavimo kao onaj u kome se zategnutost sistema rata, po-
vecava i postaje sve nepodnosljivija, sve dok neka od strana prestane da
bude voljna da dalje ratuje i uspostavi komunikaciju koja vodi prekidu
vatre, nekom obliku prekida neprijateljstava, primirju, i konaéno miru.
Inicijator ovih radnji obi¢no se smatra gubitnikom. Ukoliko se ovi po-
¢etni koraci prihvate, pobednik ¢e, verovatno, biti u poziciji da usposta-
vi mir pod svojim uslovima. Usled bitno pogresnog razumevanja drus-
tvene dinamike, prisutnog kod gotovo svih najmoénijih odluéilaca, ces-
to se dogada da se ispostavi da je gubitnik u ratu prosao bolje nego po-
bednik, ve¢ negde u narednoj generaciji. Medutim, ono $to je bitno,pri
prelazu iz rata u mir, je da delovanje zategnutosti na odlucioce, bilo na
jednoj ili drugoj strani, prevazilazi snagu sistema rata i spremnost da se
rat nastavi.

Sa stanovista sistema kao celine prelaz iz rata u mir, takode,
predstavlja pove¢anje snage sistema posmatranog kao integrativne
strukture. Do nje, jednostavno, dolazi ili usled istrosenosti ratom, oseéa-
nja, mozda i nesvesnog, bilo na jednoj ili na drugoj strani ili na obe, da
rat u stvari nije vredan svoje cene i da bi za obe strane bilo bolje da se
sporazumeiju i zapo¢nu zajednicki da rade. Ukoliko se to ne dogodi, sis-
tem ostaje u ratnoj fazi i prelazi u sistem stabilnog rata; §to nije nepoz-
nato u ljudskoj istoriji.

Ove promene faza, iz rata u mir i obrnuto, mozemo pokazati po-

mocu slike 1, na kojoj je prikazan sistem rat-mir. *
Na njoj je mera snage sistema data
horizontalno, bez nekog posebnog
nastojanja da se sasvim precizno od-
redi, a mera zategnutosti sistema da-
ta je na vertikali. Svaka tacka dijag-
rama zato predstavlja posebnu kom-
binaciju snage i zategnutosti. Zatim
je utvrdena fazna granica OA koja
polje deli na fazu rata i fazu mira. Na
slici smo ovu granicu povukli polaze-
¢i iz centra, pretpostavljaju¢i da ¢e i
sasvim neznatna zategnutost pomeri-
ti sistem iz stanja mira u stanje rata.
Granica ne mora biti pravolinijska,
ali se ¢ini sasvim verovatnim da ¢e
izvesno imadti linijsku formu. Ispreki-
dana linija tada prikazuje ciklus rat-
Snaga | ——— -mir. Podimo od tacke B u kojoj je sis-
tem u stanju mira, snage OH i zategnutosti HB. Zatim, predpostavimo
da zategnutost jaca, usled odredene interakcione dinamike sistema ili,
cak, usled nepredvidljivih promena, i da mnogi od faktora koji su doveli
do porasta zategnutosti, istovremeno, smanjuju snagu. Sistem se krece
od B do C i prelazimo faznu granicu u rat. U ovoj tacci postoji verovat-
noca da ¢e doé¢i do ostrog diskontinuiteta; zategnutost ¢e izuzetno brzo
rasti usled rusenja tabua, svirepih napada, i slicnog. Zbog toga ¢e snaga
sistema opasti do tacke D. Kako se rat produzava zategnutost sistema
moze i dalje rasti, ali ¢e i unutradnja snaga mira brze rasti, kako ljudi
budu postajali zamoreniji ratom, kako njegova legitimnost bude slabila,
Sto vojska bude bivala diskreditovanija, i kako budu rasli zahtevi za
mir. Ponovo prelazimo faznu granicu u mir u tacci E. Opet je verovatan
ostar diskontinuitet, iznenadno smanjenje zategnutosti, mozda cak i iz-
vesno povecanje snage. Kako mir bude trajao, ipak, ¢e snaga sistema
opadati — stara neprijateljstva ¢e ponovno isplivati na povrsinu, pojavi-
¢e se revanSizam, pojacavace se nezadovoljsivo mirovnim resenjima,
pogotovu verovatno na strani porazenog ali moguce i na pobedni¢koj
strani, jer se pobeda u ratu uvek pretvara u razocarenje. Tako snaga
sistema postepeno opada do tacke B iz koje ponovno pocinje isti krug.
Ciklus se, naravno, nikada nece ponoviti na istovetan nacin.

Moguce je da ciklus potpuno prede ili na jednu ili na drugu stra-
nu fazne granice. To je prikazano na slici 2. Ako je *
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zategnutost sistema prevelika, a sna-
ga premala, nastaje stabilni rat, kao
u ciklusu BCDE. Podimo, recimo, od
B, tacke sasvim niske zategnutosti,
ali zategnutost raste i snaga opada
do C. Tada moze nastupiti izvesna is-
trosenost rata. Ali, cak i ako zategnu-
tost produzi rast, snaga se povetava
negde do D. Moze zategnutost i pada-
ti a snaga rasti do E. Medutim, nika-
ko se ne prelazi granica u mir. Snaga
tada opada sa zategnutoscéu, i ponovo
dospevamo do B. U sistemu stabilnog
mira (prikazanog u ciklusu BC'D'E)),
pocevsi od B’ snaga sistema opada, a
zategnutost se penje do C. Kako se
priblizavaju granici, strane, ipak, po-
staju svesne toga i zabrinute te pred-
uzimaju korake kako bi povecale snagu sistema, tako zategnutost moze
ostati ista, ali ¢e se snaga sistema povecavati, i popeti do D'. Tada, pro-
porcionalno padu zategnutosti snaga raste do E', a proporcionalno opa-
danju snage raste zategnutost do B’ i ciklus ponovno pocinje. Kako cik-
lus nikada ne prelazi faznu granicu, verovatnoca diskontinuiteta je ma-
nja. Ako postoji trajno sekularno povecanje snage sistema, nezavisno
od zategnutosti — kao rezultat, na primer, poja¢ane komunikacije, jaca-
nja politickog jedinstva, pojactanog osecanja zajednistva — ciklus e se
kretati jednom vrstom spiralne putanje, kao na slici 3, iz stabilnog rata
preko nestabilnog rata, u nestabilan mir i u stabilni mir. *

Donekle gira primena modela zateg-
nutost-snaga-slom moze se ostvariti
njegovom aplikacijom na prelaze ce-
log sistema izmedu cetiri prethodno
istaknute faze — stabilni rat, nesta-
bilni rat, nestabilni mir, i stabilni
mir. Prekid ne mora biti dramati¢an
dogadaj, njega ¢ak mozZe i da ne pri-
meti ni jedna od strana, u tom trenut-
ku, 1 moze biti vrlo tesko odrediti i
kada se stvarni prelaz dogodio. Ipak,
to predstavlja prelaz iz jednog opsteg
sistema odnosa rat-mir u drugi opsti
sistem.

Ovaj model, takode, moZemo
prikazati faznim dijagramom, kao na
slici 4. Pri velikoj zategnutosti i maloj
e snazi imamo stabilni rat, sa faznom
granicom AB izmedu stabilnog rata i nestabilnog rata. Sli¢cno, pri veli-
koj snazi i niskoj zategnutosti imamo stabilni mir, sa faznom granicom
CD izmedu ovog i nestabilnog mira. Postoji neodredenija granica izme-
du nestabilnog rata i nestabilnog mira, EF. Ako podemo od poloZaja
stabilnog rata u tacki H, mozemo dosti¢i stabilni mir u tacki K, jednos-
tavnim smanjivanjem zategnutosti, bez ikakvog povecanja snage siste-
ma. *
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Mozemo, isto, poci od tacke H i kreta-
ti se ka stabilnom miru do tacke L
jednostavnim povecanjem snage, ne-
smanjujuci zategnutost. Najverovat-
niji pravac bio bi nepravolinijski put
poput HM, smanjivanja zategnutosti
i povetanja snage.

Severna Amerika, u poslednjih
dve stotine godina, predstavlja za-
nimljivu ilustraciju procesa ovog ti-
pa. Razvoj stabilnog mira, izmedu
Sjedinjenih Drzava i Kanade, moze
imati odredene veze sa ¢injenicom da
su se obe sirile na velikoj teritoriji i
da je to snizilo napetost medu njima.
Sa druge strane, porast snage siste-
ma odnosa u pogledu procesa politi¢-
kog uéenja, razvoja zajednice, i tome
slitnoga, jeste faktor koji ne treba zanemariti. Jasno je da je od, recimo
1766. do pribliZzno 1812, opéti sistem odnosa izmedu Sjedinjenih Drzava i
Velike Britanije i njenih Kolonija, medu kojima se nalazila i Kanada,
bio u nestabilnom miru. Ovaj nestabilni mir, u sustini, rasplinuo se u
rat 1812. On se nije pretocio u rat 1844 (»54—40 ili udri«), niti se prelomio
u rat tokom americkog gradanskog rata, u koji su se Britanci gotovo
umesali, zato &to zategnutost odnosa nije dospela do praga na kome bi
premasila snagu. Sistem, medutim, ostaje nestabilan mir, sasvim izves-
no i posle ameri¢kog gradanskog rata, u smislu prevelike zategnutosti
za snagu sistema, te je do rata, Velike Britanije i Sjedinjenih DrZava,
moglo mozda da dode u prve tri ¢etvrtine, recimo, devetnaestoga veka.
Posle ameri¢kog gradanskog rata ova verovatnoca je toliko opala da je
u jednom momentu — mada je tesko ta¢no re¢i u kom, otprilike negde
izmedu 1875. i 1890. — postala toliko neznatna da mozemo tvrditi da je
sistem pre$ao iz nestabilnog mira u stabilni mir. Od tada se, vise mo-
guénost rata Britanije i Sjedinjenih DrZava ne uzima u obzir, u ozbilj-
nim bilo vojnim bilo politickim kalkulacijama, ni u jednoj ni u drugoj
zemliji.

Ovo se moze primeniti i na odnose Sjedinjenih Drzava i Meksika,
priblizno od 1848. nadalje, mada je tu jos teze odrediti pocetak. Tokom
meksi¢kog gradanskog rata (1910 — 1919) doslo je do intervencije, mada
ne i do formalnog rata Sjedinjenih Drzava i Meksika, ali da je zategnu-
tost bila samo nesto ja¢a, sigurno je da ne bi bilo nemoguée da mozda
izbije i rat. Od 1919, ipak, prava demilitarizacija granice, i stvarno veo-
ma nizak nivo naoruzanosti Meksika, stvorili su situaciju, ponovo, male
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verovatnoce rata da je, u sustini, ne treba ni uzimati u obzir u meduna-
rodnim odnosima. .

Sliéno kretanje mozZemo zapaziti i u Skandinaviji, otprilike od
osamnaestog veka, ali sasvim oéito od 1815. godine. Svedska predstava,
o njoj kao neutralnoj zemlji, sasvim je smanjila verovatnocu njenog up-
litanja u poslove Danske, ¢ak i u vreme rata Danske i Nemacke. Mirno
odvajanje Norveske od Svedske, 1905. godine, bilo je, na neki nacin, me-
da$ u zapadnoj istoriji. Opet je postojala pozitivna verovatoca da se to
mozZe zavrsiti gradanskim ratom, da je stranka zastupnica rata u Sved-
skoj postala dominantna, ali su duga tradicija neutralnosti u Svedskoj i
relativna nemo¢ ratne stranke, mozda i zato Sto je ovakvu neutralnost
pratio i veoma uspedan ekonomski napredak, u prethodnih pedeset go-
dina, obezbedile da zategnutost sistema ne dostigne tacku u kojoj bi
premasila njegovu snagu. Do rata nije do$lo, a nesumnjivo je i da su obe
strane imale koristi od razdvajanija.

U Zapadnoj Evropi uotavamo bitan rast snage medunarodnog
sistema, od drugog svetskog rata, sa razvojem Zajednickog trzista. Da-
nas, sasvim sigurno, verovatnoca rata, na primer, Francuske i Savezne
Republike Nemadke, izgleda tako mala da mozemo tvrditi kako je doglo
do prelaza iz nestabilnog mira u stabilni mir. Odnos Sjedinjenih Drzava
i Sovjetskog Saveza je znatno neizvesniji, ali se ¢ak i tu moze uo¢iti, u
kretanju ka detante-u, odredeno pomeranje ka stabilnom miru. Jos je
previde rano tvrditi da je on postignut. U sustini, moguce je sumnjati u
njegovo ostvarenje sve dotle dok ne dode do bitnog i stvarnog razoruza-
nja, posebno na evropskoj granici. Cini mi se da su odnosi Sjedinjenih
Drzava i Sovjetskog Saveza nalik odnosima Sjedinjenih Drzava i Brita-
nije negde oko 1850. godine. Verovatnoca rata je sasvim mala, ali nije
zanemarljiva, i dovoljna zategnutost sistema moze nas gurnuti preko
ivice. Ipak, prelaz u stabilni mir nije sasvim nemogu¢. Uz spoj srece i
dobrog upravljanja bili bi u stanju da do njega dodemo.

Prelaze izmedu ostalih faza sistema znatno je teze utvrditi, a
mozda oni nisu ni toliko znacajni kao konaéni prelaz u stabilni mir. Mo-
guce je tvrditi, na primer, da je situacija na Bliskom Istoku, jo5 od 1948.,
pre nestabilni rat nego nestabilni mir — odnosno, da se, u izvesnom
smislu, rat smatra pravilom, usled visokog nivoa neprijateljstva uklju-
genih strana, i da su ¢ak i dovoljno dugi intervala mira pretezno bili ko-
ri§¢eni za pripreme sledeceg rata. Sistem se koleba oko prelomne tac-
ke, i u slu¢aju rata i u slu¢aju mira, i zato nije zacudujuce, da je presao
ivicu u tri ili éetiri navrata, usled toga &to su odluéioci smatrajuci da je
zategnutost nepodnosljiva preduzimali rat kao korak. Dolazilo je, tako-
de, i do podjednakog broja prelazaka iz rata u mir, zato sto je zategnu-
tost rata postajala izuzetno velika i zato §to je strah od toga 5to se moze
dogoditi produzavanjem rata postajao ve¢i nego strah od mira. Da li se
danas sistem krece iz faze nestabilnog mira pre nego nestabilnog rata
sporno je pitanje, mada ima i prepoznatljivih znakova da se to mozda
odigrava.

Cinjenica da su sistemi rat-mir uistinu fazni sistemi, bilo da to po-
vla¢i sobom neposredan prelaz izmedu rata i mira bilo da ukljucuje
obuhvatnije faze stabilnog ili nestabilnog rata ili mira, znaci da je ras-
prava o uzrocima rata gotovo univerzalno nezadovoljavajuca. Zaista je
mogude biti i toliko izazvan nezadovoljstvom pa tvrditi, uz nebitne ogra-
de, da je ceo koncept uzroka rata beskoristan i da nastojanje da se otkri-
ju takvi uzroci, koje ina¢e opseda opseZnu i nepriznatu literaturu, pod-
jednako besplodno kao i pokusaji da se pronade uzrok uspeha kockar-
ske igre. Rat i mir su deo bezgrani¢ne Sivine kosmicke igre, u kojoj sve
ima, viestruke uzroke i visestruke posledice, i gde je pokusaj da se ut-
vrdi jedan jedini uzrok, bilo ¢ega, osuden na jalovost. Vratimo li se par-
¢etu krede, da li se polomilo zato §to je zategnutost bila izuzetno velika
ili zbog toga §to je snaga bila tako mala? U literarnom smislu, ovo je go-
tovo besmisleno pitanje. Kretla se prelomila jer je zategnutost bila pre-
velika za snagu.

Ako, medutim, zg poénemo razgovor o politici za ubuduée (na pri-
mer, o odlukama koje ¢e dovesti do toga da se ubuduée kreda na polo-
mi), onda pitanja kae sto su da li je lakSe pojacati snagu ili smanijiti za-
tegnutost nisu uopéte besmislena. Sasvim lako mogu uzeti ma koje par-
¢e krede i ne slomiti ga jednostavno tako $to ga necu previse pritisnuti.
Sa druge strane, veoma je tedko povecati snagu kredi. Ako je napravi-
mo previge tvrdu, verovatno netemo njome moci da pisemo na tabli.
Stavimo li joj kroz sredinu ¢eli¢nu sipku izgrebace tablu, Ako je stavimo
u drvenu futrolu, isusice se, i, opet, neéemo njome moci da piSemo na
tabli. Oc¢ito je da ako ho¢emo da imamo politiku nelomljenja krede, ona
sasvim izvesno mora pre da bude usmerena na smanjivanje pritiska ne-
go na povecanje njene snage. Sli¢na pitanja mogu se postaviti za bilo
koju drustvenu politiku, ali je upravo zapanjujuce kako se ova vrsta pi-
tanja postavlja. Tezimo da predpostavimo, na primer, da je jedini nacin
nosenja sa kriminalom jacanje policije. Verujemo da ¢e to povecati sna-
gu sistemu i njegovu sposobnost da se odupre zategnutosti koju krimi-
naloi namecu. No, gotovo se nikada i ne zapitamo ne povecava li jaca-
nje félicije zategnutost, u istoj meri u kojoj pojacava snagu, ili postoji li
bile §ta §to mozemo da uéinimo na umanjivanju zategnutosti bez nepos-
rednog’mesanja u potencijalno kriminalnu podkulturu.

Zato je izuzetno bitno pokusati ustanoviti dimenzije i zategnutosti
i snage u svim drudtvenim odnosima, posebno u odnosu rat-mir. To ni
slu¢ajno nije jednostavno. Dimenzije su brojne i ¢esto blisko povezane,
tako da je teSko reci nece li povecanje jedne biti ponisteno opadanjem
druge. Mozemo teorijski postulirati funkciju zategnutosti u kojoj je za-
tegnutost izrazena kao funkcija velikog broja bitnih varijabli. Na slican
nacin mozemo postaviti i funkciju snage. To nas ne moze odvesti preda-
leko ukoliko nismo u stanju da ustanovimo varijable funkcija i odnosa
medu njima. Ovo §to sledi je vrlo proizvoljan pregled. Potrebno je jos
mnogo viSe istrazivati na ovom polju. Svaki od skupova varijabli, rele-
vantnih za zategnutost ili snagu, moze se podeliti u dve velike grupe.
Jednu mozZemo nazvati strukturalnim varijablama, jer opisuju opstu
strukturu i obrzac sistema; drugu dinami¢kim varijablama, koje proiz-
vode rast ili opadanje snage i zategnutosti. Ovo je gruba podela; ove dve
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grupe ¢e se preklapati, ali je to i na¢in da organizujemo nae razmislja-
nje o ovom problemu.

Posmatrajuéi prvo, strukturalne varijable sistema zategnutosti,
nailazimo na predstave proslosti, posebno na se¢anja na prosle neprav-
‘de, i prosle patnje. Kada su svi ovi elementi jaki, strukturalna zategnu-
tost sistema je velika. To vidimo, na primer, u drevnim i tradicionalnim
neprijateljstvima poput onih medu Francuzima i Nemcima tokom po-
slednjih 150 godina, izmedu protestanata i katolika u Alsteru, Grka i Tu-
raka na Kipru, muslimana i hris¢ana u Libanu, muslimana i hindua u
Indiji — spisak koji se u nedogled mozZe prosirivati, jer teSko da ima i
jednog jedinog dela sveta gde se ovakve predstave o proslosti stalno ne
obnavljaju. One se posebno ¢esto podhranjuju dodatnim izbijanjima ne-
prijateljstva i zategnutosti, koji obnavljaju pogubne slike proslosti. Ovi
se nanosi drevnih zabluda spiraju — mada mukotrpno sporo — kako
prolazi vreme bez njihovih obnavljanja, ali je uvek, sasvim moguce da
oni povremeno ozive. Veoma je znacajno pitanje, da li promene u ideo-
logiji ili moralnom sistemu mogu ublaziti ova se¢anja i predstave, ali je
iizrazito teSko za odgovor. MozZe li se uvreziti neka ideologija zaborava
Alamo-a i zaborava stotina sliénih Alamo-a ljudske istorije? Tek tada bi
se sadasnjost mogla osloboditi svog nepravednog robovanja proslosti.
Medutim, ne treba, u ovom pogledu, gajiti previse optimizma.

Druga znacajna strukturalna varijabla, koja odrazava zategnu-
tost, jeste stepen profesionalizacije konflikta, ugraden u, na primer, or-
ganizovane oruzane snage, mafiju, kompetitivhe misionarske pokrete,
sindikate i udruzenja zaposlenih, i sudsku profesiju. Ovde se javlja veli-
ka drustvena dilema. Postojanje zategnutosti i postojanje pozitivne ve-
rovatnoce izbijanja otvorenog konflikta neizbezno dovodi do profesio-
nalizacije ljudi, ¢iji je prevashodni posao da se bave konfliktom, kada
do njega dode. Profesionalni uspeh ovih ljudi, ipak, zavisi od konflikta i
oni imaju profesionalni interes da odrzavaju konflikt, barem na onom
nivou na kome se ose¢a neophodna potreba za njihovim uslugama. U
suprotnom pravcu deluje odredena profesionalna i politicka etika pre-
ma kojoj profesionalni ratnici ne bi trebalo da izazivaju sukobe. Ova
etika je, po svom uticaju, u svakom sluéaju zanemarljiva. Jedan od pri-
mera je i sporo napredovanje civilne kontrole nad vojskom. To je, mada
Gesto nesiguran, znacajan trend u ljudskoj istoriji i ima odredeni usme-
ravajuci uticaj.

To ne znaci da su ratovi uvek verovatniji ako vojska kontrolise
drustvo. Nekada je to tako, a nekada i nije. Nepostoji mnogo ¢injenica u
prilog bitnije neratobornosti drzava u kojima je vojska podvrgnuta ci-
vilnoj kontroli, niti manje verovatnoce njihovog ukljuc¢ivanja u rat, nego
5to je to slucaj sa drzavama kojima, zapravo, upravlja vojska. Da je voj-
ska obi¢no pokretala ratove — trazeci avanturu i opravdanje svog po-
stojanja — ili proizvodaci naoruzanja — nastojeci da prosire trgovinu —
donekle je tatno, ali je, uglavnom, sasvim netacno da su to glavni fakto-
ri pojave rata ili mira. Ovaj problem je, u svakom sluc¢aju, omeden siste-
mom rat-mir. Nesreno se po ekonomski interes doktora zavrsava ako
podstice bolesti, zubara ako podstice kvarenja zuba, advokata ako pod-
stiCe parnicenja, pa i nastavnika ako podstice obrazovanje preko neke
optimalne tacke. Uticaj profesionalne etike, u pomenutim slu¢ajevima,
upravo je lako uodljiv. Doktori, u stvari, podsti¢u zdravlje stanovnistva,
zubari fluorizaciju vode, advokatima se moze oduzeti dozvola zastupa-
nja pred sudom ako pod odredenim okolnostima podstiéu parniéenje,
iako, priznajem, nije mi poznat ni jedan slucaj u kome je nastavnik za-
pao u nevolju zato to je previde podsticao obrazovanje.

Drugi strukturalni obrazac drustva, koji moze delovati na zateg-
nutost u sistemu rat—mir, je politicka struktura, posebno naéin na koji
se najbitniji poloZaji moéi u drustvu popunjavaju i na koji su organizo-
vani. Kao §to smo ve¢ videli, oduke o miru i ratu obi¢no nastaju unutar
veoma uske grupe, negde na samom vrhu drustvene hijerarhije. Neka-
da su ove odluke izazvane odlukama donetim na znatno nizim hijerar-
hijskim nivoima. Celokupan problem izazivanja odluka u sistemu je za-
ista izuzetno zanimljiv. Odluka terorista, da izvrse atentat na nadvojvo-
du u Sarajevu 1914. godine, izazvala je celi niz dogadaja koji su doveli
do prvog svetskog rata. Mogli bismo dokazivati, naravno, da ¢ak da se
to i nije desilo da bi do rata moglo do¢i ve¢ naredne godine usled nekog
drugog izazova, jer je, zapravo, bila u celosti uspostavljena situacija de-
lovanja izaizivanjem. Domino teorija politickog odluéivanja nije u pot-
punosti neosnovana, ali je izuzetno tesko utvrditi ko su domine, i da 1i
¢e ako jedna od njih ne padne to zaustaviti i sled daljeg niza padanja.
Gotovo je nemoguce predvideti — pa ¢ak i prou¢avati — ove dogadaje
koji se nisu odigrali, jer je lak$e spoznati ono 5to se dogodilo nego ono
5to se nije dogodilo.

Drugi problem je, kakve strukture, najverovatnije, propustaju us-
pon mentalno poreme¢enih ljudi do najvisih pozicija vlasti? Psihotiéne
liénosti kao to su Hitler i Amin mogu stvoriti ogromnu koli¢inu zateg-
nutosti u medunarodnom sistemu, nezavisno od bilo kog posebnog ob-
rasca interesa ili konflikta. Verovatno bi trebalo da proucimo razlicite
procese dolaska do najbitnija mesta vlasti, u razli¢itim drustvima, da
bismo saznali na koji naé¢in ukloniti psihoti¢ne li¢nosti sa takvih bitnih
poloZaja. Sasvim sigurno da izbori, sli¢ni onim u Sjedinjenim Drzavama,
jesu izvesna zastita od psihoti¢nih osoba na klju¢nim politickim mesti-
ma, jer je u izborne procese javnost izuzetno uklju¢ena. Na mesto pred-
sednika Sjedinjenih Drzava je izabrano mnogo hulja, ali koliko je meni
poznato nikada ni jedan ludak. Cak su i osobe veoma blizu psihotiénos-
ti, kakav je bio DZozef Makarti, konac¢no bile uklonjene jer je svetlo jav-
nosti u stanju da otkrije njihove psihoti¢ke tendencije pre nego $to po-
stane prekasno. U revolucionarnim situacijama, medutim, kao i u poli-
tickim sistemima koji dopustaju drzavne udare, kao i kod naslednih
monarhija, odbrana od dolaska na vlast psihoti¢nih liénosti je veoma
slaba. Revolucija je sa ovog stanoviita posebno opasan metod dolaska
ljudi na vlast. Gotovo su sve revolucije proizvele dolazak psihoti¢nih
osoba na polozaje vlasti, bilo da je re¢ o Hitleru, Staljinu ili Robespjeru,
a u svetlu katkastrofalne politike Velikog skoka i Kulturne revolucije,
nisam siguran da li bih mogao éa izuzmem predsednika Mae-a. Na-
sledne monarhije mogu ¢ak proizvesti i genetske poremecaje, ako je

previde medusobnih Zenidbi, kao §to je to slucaj sa Habzburzima, mada
se Cini da to pre dovodi do nesposobnosti nego do psihotiénosti.

Postoji i predpostavka, koju nazivam teoremom turobnosti poli-
tickih nauka, — o okolnostima koje vode dolasku na vlast ljudi gotovo
neizostavno nesposobnih da je vrie. Posebno je to ta¢no kada je dolazak
na vlast rezultat revolucionarnog prevrata. Cak ni u demokratijama
ovaj princip nikako nije nepoznat, mada na srecu ipak nije univerzalan.
Princip ogranicenja i uravnotezenja, koji kao dragocenost ¢uva americ-
ki ustav, predstavlja pokusaj obezbedenja od zloupotrebe vlasti. Kao §to
na slucaju Predsednika Niksona mozZemo videti, ovaj sistem nekada i
funkcionise, bez obzira kako nespretno, te predstavlja stvarni drustveni
um oceva americke republike. Ameri¢ka revolucija zaista izgleda kao
veliki izuzetak od principa da revolucije izbacuju ljude posebno nepo-
godne da vr3e vlast, jer se u njoj nije pojavio ni Napoleon niti Staljin.
Mozdajerazlog u tome Sto je ona bila vrlo skromna revolucija i §to je
promenila izuzetno malo osnovnih institucija drustva.

Ostale drustvene karakteristike koje mogu delovati na snagu sis-
tema mira su preovladujuci etos, ideologija, poezija, istorija i obrazovni
procesi u drustvu — koje sve, zapravo, moZe obuhvatiti njegov »esprit«
ili duh. Dru$tveni duh moze biti ili ratoboran ili miroljubiv, imperijalni
ili samodovoljni, reaktivan ili postojan, aristokratski ili burZzoaski, sa ¢i-
tavim dijapazonom karakteristika koje, ipak, teZe da se grupisu duz les-
tvice na polu snage mira. Kako drustva dobijaju svoj duh, medutim,
prava je zagonetka. Brojni su istorijski primeri drustava koja su zapoce-
la na veoma sli¢ne nacine ali su sledila, ¢esto se ¢ini sasvim slucajno,
pravce koji su ih odveli na veoma razli¢ite pozicije. Ne tako retko, bilo je
i cikli¢nog pomeranja izmedu male i velike snage mira. Tako se Sved-
ska izmenila od militaristickog, imperijalnog drustva veoma male sna-
ge mira, u vreme Gustava Adolfa, u samodovoljno, miroljubivo drustvo
ve¢ u osamnaestom veku. To se posebno isplatilo u devetnaestom i dva-
desetom veku, kada je Svedska od jedne od najsiromasnijih zemalja Ev-
rope 1860. godine postala, danas, jedna od najbogatijih zemalja. Britani-
ja i Francuska, posle vekova militarizma i imperijalizma, naglo su kre-
nule dvedskim pravcem posle 1945, Nemacka je bila posebno nestabil-
na: razorena tridesetogodisnjim ratom od 1618, do 1648; relativno miro-
ljubiva, i ¢ak arhitektonski i muzicki centar Evrope, u osamnaestom i
devetnaestom veku; imperijalna i militaristicka od 1870 do 1945; ponovo
miroljubiva od 1945. Dinamika duha je misteriozna. Vojni poraz, na pri-
mer, moZe ponekada proizvesti otklon od militarizma, §to se izgleda do-
godilo u Svedskoj u sedamnaestom veku; ili moze dovesti do snazZenja
militarizma, kako je to bilo u Nemackoj izmedu 1919 i 1945, Cesto jedan
harizmatski voda moze odrediti ton ¢itavom drudtvu. No, potrebno je,
{;315'; mnogo viSe, istorijskih i teorijskih istrazivanja posvetiti ovom pro-

emu.

Ako se sada okrenemo posmatranju procesa, koji povecavaju ili
umanjuju zategnutost, najdramaticniji je svakako trka u naoruzanju.
Ovo je dobro poznat proces i teorijski veoma uspesno obraden, da po-
menem samo Luisa Ricardsona, medu mnogim drugim autorima.(1)
Predpostavka je da nacionalne drZave povecavaju naoruzanje u doba
mira jer se oseCaju nebezbednim, pri postojeéem nivou naoruzanja, u
poredenju sa vojim potencijalnim neprijateljima. Kada jedna nacional-
na drzava poveca svoje naoruzanje, medutim, njeni moguéi neprijatelji
osecaju da je njihova bezbednost umanjena, tako da i oni teze da pove-
¢aju vlastito naoruzanje. To moze dovesti do toga da prva nacionalna
drZzava, ponovno uveca svoje, druge jos viSe svoje i sve tako duz uzlazne
spirale. Ovaj proces se moze uravnoteziti pre nego sto dode do rata ako
sukobljene strane postanu nereaktivne; odnosno, ako jedinica poveca-
nja naoruZanja jedne zemlje izazove povecanje naoruzanja druge ma-
nje od te jedinice.(2) Ova se ravnoteza moZe uspostaviti usled rasta za-
tegnutosti medunarodnog sistema proizvedene rastom naoruzanija i iz
njega proisteklog Zrtvovanja stanovnistva u pogledu roba i usluga.

Ovde se krije opasnost da $to je drudtvo bogatije to vise izdataka
za, naoruzanje moze sebi da priusti i zato je ja¢a tendencija produzava-
nja trke u naoruzanju. Kako se ona nastavlja, medutim, to verovatnije
postaje povecanje zategnutosti sistema sve dok ne prekoraci ogradg i
prede u rat. Pokazao sam da $to viSe strana ucestvuje u trci u naoruza-
nju, sve su kraéi uslovi koji pruzaju moguénosti ravnoteze i znatno je
verovatnije da ¢e se trka u naoruzanju nastaviti do rata. Da li postoji
tacka ravnoteze ili ne, veoma mnogo zavisi od koeficijenata reaktivnos-
ti, odnosno, obima u kome ¢e jedna zemlja povecati naoruzanje u pore-
denju sa opaZenom merom poveéanja drugih. Sto je broj uklju¢enih ze-
malja vedi, to ovaj koeficijent mora biti manji, kako bi uopste bilo mogu-
¢e uspostaviti bilo kakavu ravnotezu. (3). Ova propozicija naglasava
o¢ajnu opasnost nuklearne proliferacije, jer &to je veci broj zemalja koje
raspolazu nuklearnim oruzjem, tako da je svaka izloZena milosti ili ne-
milosti one druge, izgledi za stabilnost su veoma mali.

Drugi dinamicki proces, koji ima odredenu slicnost sa trkom u
naoruzanju, moze se nazvati trkom u represiji. Ovo je posebno karakte-
risticno za drzave sa razli¢itim ideologijama, od kojih svaka pokusava
da porazi onu drugu kao 3to je to, na primer, slu¢aj sa Severnom i Juz-
nom Korejom. Desava se da svaka od zemalja, pribojavajuci se one dru-
ge, zalazi sve vide i vi§e u represivnu unutragnju politiku, koja ¢esto po-
razava samu sebe stvarajuéi unutrasnju zategnutost, koja, sa svoje stra-
ne, stvara spoljnu zategnutost u medunarodnim odnosima. Na izvestan
nacin, joé uvek je nedovoljno odreden, odgovor na pitanje u kom obimu
medunarodna zategnutost odrazava unutrasnju zategnutost. Zdravora-
zumski uvid bi zasigurno tvrdio da se to deSava u izvesnoj meri, i vero-
vatno bi se mogli naéi slucajevi, kada su se vode¢i ljudi nacionalnih
drzava upustali u medunarodne avanture, ne bi li skrenuli paznju sa
svojih domacih neuspeha. IstraZivanje, pak, upuéuje na to da ovo nije
nuzno previ$e opéti obrazac pona$anja i da nije ni neki znatniji ¢inilac
funkcije zategnutosti (4), mada bi, dalja prou¢avanja prirodne i efekata,
unutradnjeg pritiska, mogla i da preokrenu ovaj zakljucak.

Trebalo bi pomenuti dva dinamicka izvora unutradnjeg pritiska.
Cini se da jedan od njih ima vecu vaznost za kratkoro¢na kretanja; to je
iznenadno pogorsanje opéteg ekonomskog stanja, poput faze depresije
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poslovnog ciklusa ili politickih ciklusa koji muée centralno-planske
ekonomije. Velika depresija 1930-tih bila je jedna od najveéih takvih do-
gadaja naseg vremena, i nesumljivo je imala odredeni sklop veza sa us-
ponom Hitlera u Nemackoj i klizanjem u drugi svetski rat. Prva kolekti-
vizacija poljoprivrede u Sovjetskom Savezu, u istom razdoblju, proiz-
vevsi jos drasticnije pogorsdanje ekonomije i uz to guhitak od 5 miliona
ljudskih Zivota i gotovo polovine ziveznih zaliha, izgleda da nije dovela
do nekih promena ideologije, premda je, mozda, ipak u krajnjem rezul-
tatu, izazvala nesto miroljubiviju poziciju Hruscovljeve reakcije i ovde
je reagovanje na protivslovlje veoma nepredvidivo i moze se kretati ka-
ko ka miroljubivosti tako i prema militarizmu.

Drugi izvor unutradnjeg pritiska je dugoroéniji i cesto nepredvi-
div u kra¢im razdobljima. To je relativni porast delova stanovnistva koji
se smatraju drugadijim bilo po osnovi rase, religije, zanimanja, klase, ili
ma kojeg drugog obeleZja. MozZe se nazvati problemom »premnozava-
nja«. Razlicita kretanja razli¢itih grupa mogu se posmatrati kao sastayv-
ni deo istog problema. Kakvu je to ulogu igralo u istoriji rata i mira nije
lako odrediti, pogotovo zato §to su demografski podaci iz proslosti veo-
ma defektni. Brojni su, danas, delovi sveta gde ovaj fenomen nije ni naj-
manje beznac¢ajan — Sri Lanka, Gijana, Fidi, pa ¢ak i, mada u manjoj
meri Britanija, Sovjetski Savez i Sjedinjene Drzave. Kriza tezi da se, u
ovim situacijama, javi u tacci preobrata. Kada nekada3snja manjina po-
staje veéina ili, jo3 opstije, kada se demografska osnova stare demog-
rafske grupe ospe do tadke u kojoj nastaje nova dominantna grupa.

Razli¢iti rast, i to ne samo stanovnistva nego i bogatstva i moci,
jeste bitan izvor zategnutosti medunarodnog sistema. U svakom mo-
mentu medunarodni sistem tezi da ima strogu unutradnju hijerarhiju
(pecking order), vrlo sli¢tnu onoj medu Zivinom na hranilidtu, Ova unut-
rasnja hijerarhija (pecking order) odslikava odredeni rang moci, odnos-
no nametnutu (pecking) mo¢. Nametnuta mo¢ (pecking power) jeste
funkcija mnogih ¢inilaca, posebno ekonomske moci, grubo izrazene u
totalu-ukupnog nacionalnog proizvoda u stalnim cenama, modifikova-
ne onim $to sam ranije, skoro neukusno, nazvao koeficijentom prgavos-
ti, blisko povezanim sa imperijalistickom odnosno miroljubivom kom-
ponentom duha. Osobina prgavosti, medutim, kao §to smo ve¢ istakli,
nepravilno se kre¢e. Ukupni nacionalni proizvod mozZe biti, u dugim pe-
riodima, u stanju ili rasta, ili stagnacije ili opadanja. Relativna dinami-
ka ekonomskog rasta, upravo zbog toga, ima duboki uticaj na unutras-
nju hijerarhiju (pecking order) u medunarodnom sistemu i moze stvoriti
razdoblja kumuliranog pritiska. Momenat prestizanja je osobito opa-
san, kada jedna nacionalna drzava prestize drugu po ukupnom nacio-
nalnom proizvodu ili po rangu modéi u unutradnjoj hijerarhiji (pecking
order). Neki se ratovi u istoriji mogu eksperimentalno odrediti kao rato-
vi prestizanja. Napoleonovi ratovi, grubo, predstavljaju britansko pre-
stizanje Francuske usled industrijske revolucije u Britaniji. Francusko-
-pruski rat 1870. moZe predstavljati nemacko prestizanje Francuske. Ja-
pan je prestigao Rusiju, makar u Aziji, negde na samom pod¢etku dvade-
setog veka. Sjedinjene Drzave pretekle su Evropu u prvom svetskom ra-
tu, Japan je pretekao Evropu u drugom svetskom ratu, a Sjedinjene
Drzave su pretekle sve njih zajedno. Sa druge strane, nekada dolazi do
prestizanja koje se ne zavriava ratom nego mirnom promenom nacio-
nalnog interesa i nacionalne predstave. Tako, iako su Sjedinjene Drza-
ve prestigle Britaniju oko 1870., nije doslo do rata, mada mu se americki
gradanski rat veoma, priblizio. Dodemo li jednom do onog stepena zre-
losti, na kome se shvata da su unutrasnje hijerarhije (pecking orders) i
literarno samo za pti¢ice, i da su ratovi apsurdno skup metod njihovog
dokazivanja, ovaj izvor zategnutosti moze oslabiti. Veoma je bitno shva-
titi da je i nacionalni interes, od koga su neki autori iz ove oblasti svasta
napravili, varijabla sistema a ne konstanta, i da je nacionalni interes
ono zasta je nacija zainteresovana; on je svojstvo, zapravo, nacionalne
predstave, koja se stalno menja. On ima i neke objektivne granice, u po-
gledu dobrobiti i opstanka, ali one su po pravilu veoma razudene i unu-
tar ovih granica nacionalni interes je, u sustini, subjektivni fenomen.

Drugi element zategnutosti, koji se moze prikljuditi i struktural-
nim ali i dinamickim faktorima, je opazana struktura samog konflikta.
Da su konflikti stvarni i da oni imaju izvesni uticaj na odredivanje obra-
zaca ratova je do te mere deo konvencionalne pameti da se ¢ini gotovo
smesno to i osporavati, jer je, zaista teSko pronaci ma koju konvencio-
nalnu umotvorinu koja ne bi sadrzala i zrno istine. Struktura stvarnog
konflikta u drustvu, medutim, pak je previge sloZzena da bi mogla biti
sasvim beznacajan odnos izmedu intenziteta opazanog konflikta i ne-
kog oblika objektivne procene kakvi su u biti drustveni konflikti.

Kako smo veé naglasili u odeljku, I teorijski, stanovnistvo moze-
mo podeliti na tri interesne grupe u odnosu na ma koju pojedina¢nu po-
litiku ili dogadaj. To su oni koji su favorizovani, oni koji su nefavorizo-
vani i oni na koje to nema uticaja. Jednostavno je smisliti ovakvu pode-
lu, medutim, nju je izuzetno tesko utvrditi, mada se ¢ini da ne bi trebalo
ni biti mnogo sumnji¢av oko toga da su prave interesne grupe u drus-
tvu druge od onih koje uo¢avamo. No, ipak, samo opaZeni interesi, bilo
zajednicki bilo suprotni, mogu uticati na ponasanje ljudi. Nije nerazum-
no predpostaviti da postoji odredena tendencija da se uoceni interesi
priblizavaju stvarnim interesima, ali je tendencija ¢esto slaba, usled tes-
koce da se otkriju izvori bilo povoljne bilo nepovoljne promene pri po-
smatranju izmene odredenog polozaja.

Konflikte ekonomskog interesa je posebno tesko utvrditi, jednos-
tavno, zbog ukupne ekoloske sloZenosti drustvenog sistema. Gupacije
zanimanja, kao $to su stolari ili uzgajivaci zita mozda su najblizi eko-
nomskoj interesnoj grupi, u smislu da rast cena njihovih proizvoda u
osnovi donosi grupi korist i to na §tetu svih ostalih, mada u razli¢itom
obimu. Otuda i podozrenje da je u stvarnosti ekonomski konflikt veoma
slaba varijabla u funkciji zategnutosti, mada opazani konflikt moze biti
znacajna varijabla.

Nage percepcije znatno vise teZze da se utvrde na simbolickim i
ideoloskim opaZanjima razlike ili opasnosti nego na stvarnim ekonom-
skim interesima. To vazi kako za klasni konflikt tako i za nacionalni.
Nema, praktiéno ni jednog dogadaja koji bi doneo korist radni¢koj kla-

si, u celini, i ostetio klasu poslodavaca ili kapitalisticku klasu. Nema
prakti¢no ni jednog dogadaja koji bi bio od koristi svim stanovnicima
jedne drzave a na Stetu svih stanovnika druge. :

Brizljivo proucavanje imperijalizma otkriva iznenadujuce slabe
veze izmedu ljudskog pona$anja i bilo koje vrste interesa. Na osnovu
brojnih istrazivanja postalo je sasvim jasno da je barem u devetnaestom
veku — imperijalizam gotovo uvek nanosio Stetu imperijalnoj sili, ili
makar veéini njenog stanovnistva, i da je izuzetno uzak krug stanovnis-
tva imperijalne sile imao neke koristi. (5) Gubitak imperije gotovo se
uvek okoncavao boga¢enjem imperijalne sile, a ponekada i boga¢enjem
kolonija. Ideja da bogatstva imperijalne sile poticu iz eksploatacije kolo-
nija, jednostavno, ne moze da izdrzi proveru svakog ispitivanja.

Postoje i moguci izuzeci od ovog pravila difuznosti ekonomskog
konflikta. Kartel, kakav je, na primer, Organizacija zemalja izvoznica
nafte, moze vrsiti izrazitu redistribuciju dobiti od kupaca svog proizvo-
da u svoju korist, i to mozZe povecati zategnutost u medunarodnom sis-
temu. Istorijski gledano bilo je ratova za koris¢enje izvora, za koje bi du-
gotrajni ratovi evropskih osvajaca protiv americkih Indijanaca bio pri-
mer. Ratovi kojima je uspostavljena drzava Izrael mogu biti drugi pri-
mer. Ovi ratovi, medutim, uvek su se odigravali izmedu izrazito nejed-
nakih grupa sa stanovista tehnologije organizacije, proizvodnje i naoru-
Zzanja. Ratovi za osvajanje izvora su manje verovatni u savremenom do-
bu, mada se ne mogu, sa izvesno§éu, sasvim opisati. Sigurno je da su
neki zavidljivi pogledi uprti ka arapskim zemljama bogatim naftom, sa
njihovim ogromnim izvorima i malobrojnim stanovnistom. Za sada se,
ipak, ¢ini da su uocene opasnosti vojne intervencije stvorile situaciju u
kojoj je snaga sistema bila veéa od zategnutosti, iako je u jednom ili dva
mabha, izgledalo da se prilo pogubno blizu faznoj granici. Cak i u slu¢a-
ju evropske invazije Severne Amerike, trebalo bi istaci da je bilo mnogo
prilika u kojima je kupovina zemlje bila jeftinija i uspeénija od osvaja-
nja.

Funkcije snage znatno su sloZenije od funkcija zategnutosti. Veo-
ma je teSko utvrditi pojedinacne varijable znacajne za izgradnju snage
sistema rat-mir, zato 5to mnoge varijable sa uticajem na zategnutost
sistema, takode, utic¢u i na snagu. I ovde su, na primer, vazna se¢anja na
proslost. Slicno ratu, mir se moze uobicajiti medu zemljama koje su me-
dusobno bile u miru tokom nekoliko generacija, sto je slucaj sa Kana-
dom i Sjedinjenim Drzavama, tako da je uvrezenost mira postala toliko
snazna da se ¢ak i u zategnutom sistemu veoma lako upravlja. Ovo je
uistinu znacajan izvor optimizma: §to mir duze traje veéi su i izgledi da
¢e i dalje opstajati, jednostavno zato $to i mir poveéava snagu sistema.

Postoje, takode, profesionalne specijalizacije koje povecavaju
strukturalnu snagu konfliktnog sistema: medijatori i koncilijatori, na
primer, u industrijskim odnosima; bracni savetnici za porodi¢ni zivot; i
diplomati u medunarodnom sistemu. Diplomatija moze biti nastavak
rata mirnim sredstvima, ali ona je miroljubiva, a duga istorija uspona
diplomatije moze pokazati da je ona igrala ulogu u postizanju prelaska
iz nestabilnog rata u nestabilni mir, pa ¢ak, i u stabilni mir. Veoma je
tesko reci, naravno, koliko je diplomatija zamena za raf, i bilo je razdob-
lia kada je pogorsavala stanje sistema i vise povecavala zategnutost ne-
go snagu. U celini, izrazitija je sklonost da joj se daju visoke ocene, up-
rkos njenoj tendenciji zloupotrebe informacija. Na izvestan nacin sa
diplomatijom su povezani ¢itavi skupovi struktura od vencéanja medu
kraljevskim kuéama do mrezZe integrativnih odnosa medu vladarima.
No, to u svakom slucaju, nije sprecilo prvi svetski rat u Evropi, ali je
obezbedilo izvesnu strukturu i ima dokaza, na primer, da je to bilo isto-
rijski znacajno. (6)

Drugi element, koji moze uvecati snagu sistema je rast putovanja
i komunikacija, mada to moZe imati protivrecne efekte. Ponekada puto-
vanja zapravo suzavaju svest. Sa druge strane, ¢ini se da postoji odrede-
ni odnos izmedu obima komuniciranja dve zemlje i izgleda da one osta-
nu u miru. To je, ipak, labava relacija, te ne bi trebalo polagati previse
poverenja u nju. Na primer, kao to je ve¢ pomenuto u odeljku I, malo
dokaza upucuje na to da je zajednicki jezik bitan izvor snage.

Mreza ekonomske meduzavisnosti je nesumnjivo znacajna kako
strukturalna tako i dinamicka varijabla, mada je izuzetno sloZena i nije
uvek jednostavno utvrditi u kom ¢e pravcu voditi. Kao $to smo ve¢ vide-
li, zavisnost od izvoza hrane moZe povecati snagu sistema,. Izvesno je da
su klasi¢ni ekonomisti smatrali da ¢e trgovina doneti sobom mir, jed-
nostavno, zato ito ée prouzrokovati uzajamnu zavisnost. Sto se ovoga. ti-
¢e donekle smo se razoc¢arali. Ali pozitivni rezultati su, mozda, tek pred
nama. Prekidanje trgovine i ulaganja je jedan od troskova rata, i treba
ocekivati da 8to su troskovi rata veci to i snaga sistema bude veéa. Ovo
je, zaista, izvor skromnog optimizma, posto rast cene rata moze umanji-
ti spremnost ulaska u rat, ¢ime se indirektno povecava snaga sistema,
mada to, takode, porast pritiska moze uciniti sporednim.

Zabrinjavajuci problem je da li porast snage sistema mozda ne
dovodi do povecanja moguénosti velikih ratova i velikih katastrofa time
§to zapravo spreéava niz sitnih prilagodavanja. Donekle sli¢an problem
sreéemo na podrucju kontrole poplava, jer se zastitom plavljenog pod-
ruéja od malih poplava ljudi mogu ohrabriti da se tu nastanjuju to mo-
Ze dovesti do toga da velika poplava, koja se ne moze kontrolisati, bude
jod razornija. Sistem zastraSivanja moze biti posebno opasan u ovom
smislu: poveéanje troska rata moZe doprineti kratkoro¢noj stabilnosti,
$to poslednjih trideset godina, nesumnjivo potvrduju. Sa druge strane,
sistem zastragivanja uvek mora imati pozitivnu verovatnoéu, bez obzira
koliko ona bila mala, da ¢e delovati; jer bi, u suprotnom prestao da za-
straguje. Ako bi verovatnoéa upotrebe nuklearnog oruzja opala do nule,
tada je otito da ono vise uopste ne bi zastrasujuce delovalo. Da bi ono
zastradujuce delovalo, mora ipak postojati, barem izuzetno niska, pozi-
tivna verovatnoéa njegove upotrebe. Ali, bez obzira na neznatnost vero-
vatnoce, ako samo budemo ¢ekali dovoljno dugo, ono ¢e delovati. Ovde
je najosnovnija predpostavka da ¢e se neki dogadaj godisnje verovatno-
¢e n gotovo izvesno desiti jednom u toku 10/n godina, Tako se nuklear-
ni rat moze &initi sli¢nim stogodi§njem potopu; odnosno, njegova godis-
nja verovatnoca ne iznosi vise od oko 1 procenta. Pa ipak, verovatnoca
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da ce se stogodi$nji potop desiti, u toku ma kojih stotinu godina, iznosi
63 procenta, a njegova pojava u nekom trenutku u toku stotinu godina
je 99.995 procenata: 5to predstavlja gotovo izvestan dogadaj.

Najdelotvornije promene za kojima treba tragati, u pogledu du-
goroc¢ne dinamike rasta verovatnoc¢e mira i opadanja dinamike rata su,
bez sumnje, one koje istovremeno i povecavaju snagu sistema i umanju-
ju njegovu zategnutost. Medu njima, kretanje nacionalnih predstava ka
medusobnoj kompatibilnosti, posebno u odnosu prema granicama, ima
najvisi prioritet. U pogledu razresavanja konflikata i najopstijeg uvode-
nja tog reSavanja u zivot, gotovo je sasvim jasno, postoji optimalna koli-
¢ina apatije. Deca zahtevaju ¢vrsto vladanje — sva mora biti bas onako
kako ona Zele ili, u protivnom prave lom. Starenjem u¢imo da popusti-
mo u nasim zahtevima i oslabimo ih. Mnostvo razli¢itih situacija nas na
to i navodi. Mirimo se sa stvarima i prestajemo da pravimo guzvu. Moze
se predpostaviti da u procesu sazrevanja ¢ak i drzave uspevaju to da
nauce. A tada, sisavsi sa visokih i opasnih litica heroizma, zategnutost
sistema opada a snaga se povetava, ¢ime i §anse za mir rastu. Granice
su posebno osetljivo pitanje i, 5to pre ih skinemo sa svaéijeg dnevnog re-
da, izgledi za mir ¢e biti bolji.

Sve u svemu, oprezni optimizam u pogledu mira je dopustiv. Pri-
blizno, poslédnjih stotinu i pedeset godina posmatramo razvoj ostrva
stabilnog mira u medunarodnom sistemu, usred opste matrice nestabil-
nog mira, u kojoj postoje i ostrva nestabilnog rata. Stabilni rat je postao
retkost. MoZda je u proteklih trideset godina jedino Vijetnam bio pravi
cisti slucaj, koji je danas okoncan. Isplativost stabilnog mira u moder-
nom svetu je veoma visoka, i mozemo se nadati da ée on indukovati
proces ucenja koji ¢e postepeno Siriti polja stabilnog mira. Postoji i od-
redena tacka preokreta u procesu poput ovoga, u kojoj prelazimo od os-
trva stabilnog mira usred okeana nestabilnog mira u stanje takvog ras-
ta ostrva da ona poc¢inju da se spajaju tako da samo ostaju jezera nesta-
bilnog mira usred kontinenta stabilnog mira. Mozda smo tome bliZe ne-
go §to i pomidljamo, i zato bi trebalo da se $to vise zastitimo od pogleda
u proslost. Cinjenica da smo u najboljem slu¢aju stotinama godina ima-
li svet nestabilnog mira ne znaci da tako mora biti zauvek. Mogué¢ je du-
boki, mada Cesto i neprimetiv preokret prirode sistema, koji nas vodi,
kao Sto se ve¢ deSavalo, preko neke vrste vodopada do potpuno novog
drustvenog pejsaza. Uvek sam delovanje mirovnog pokreta poredio sa
Sizifovim poslom — neprekidno guramo stenu uzbrdo i stalno nam se
ona otima iz ruku i kotrlja natrag niz brdo, tako da uvek moramo posao
da pocinjemo iz pocetka. Ali brdo nije bez vrha, a na njemu postoji vo-
dopad, i jednog dana kamen ¢e se dokotrljati do tog vodopada i mi ée-
mo joé za njim morati da trazimo umesto da ga guramo.*

Prevela: Jelica Stefanovié

program
istrazivanja
mirovnih
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ricard ned lebov

Istrazivac¢i mira i bezbednosti imaju pred sobom trostruki zada-
tak. Moraju utvrditi uzroke medunarodne napetosti i ratova, smisliti
strategije smanjivanja ovih napetosti, i ubediti americke, sovjetske i li-
dere drugih bitnih nacionalnih drzava da prihvate njihove predloge u
vodenju politike. Istrazivaci se, medu sobom neslazu u pogledu relativ-
nog znacaja ovih ciljeva, niti oko njihovih sustinskih aspekata. Na koji
bi nacin trebali sebi da po¢nemo kr¢iti put iz ovih mora?

Korisno polaziste bi bilo prihvatiti nekoliko osnovnih istina o na-
Sem predmetu. Prva je da istrazivanje mira i bezbednosti mora biti ori-
jentisano ka formulisanju odredene politike. Za razliku od nekih drugih
oblasti nauke, gde su intelektualna otkri¢a sama sebi svrha, nas cilj je
stvaranje boljih sredstava smanjivanja rizika rata ali ne po cenu Zrtvo-
vanja bitnih nacionalnih interesa. Nas istrazivacki napor shodno tome
mora uvazavati podjednako i politiku i teoriju. Idealno bi trebalo poku-
Sati da se uspostavi veza izmedu njih dve. Politi¢ke preporuke, nezavis-
no od njihove politicke perspektive, mogu i trebaju da budu teorijski
uobli¢ene. Proucavanje bi, isto tako, trebalo da izade u susret politickim
potrebama u najSirem smislu. Nazalost, teoretska i istrazivanja orjenti-
sana ka formulisanju politike, teze Zzivotu u veoma udaljenim svetovi-
ma. Uz nekoliko upadljivih izuzetaka, zainteresovana su za sasvim dru-
gacija pitanja, koriste razli¢ite recnike, ¢itaju se i objavljuju u sasvim
razlicitim casopisima. Mnogo toga je potrebno uéiniti kako bi se pod-
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MIROVNOG PORETKA — IDEJE, AKTERI I MOGUCNOSTI
I KA SAVREMENOM POIMANJU MIRA bitnog, civilizacijski oblikujuceg ispoljava- crpljenosti razvojnog obrasca postojece ci-
nja nagona, instikata i motiva evolucije vilizacije v oy
1. Filozofske tradicije utemeljenja ideje mira 6. Pedagosko-andragoske teorije usvajanja i 12. Pretezna ograniCenja u konceptualizaciji
— razli¢iti statusi stanja mira u koncepcija- u¢enja pojma mira i oblika mirovnog pona- mira — regionalno ogranicavanje mirov-
ma progresa, smisla istorije i njenog odvija- Sanja nog prostora; redukcija mira na odsustvo
nja, opste-Govecanske emancipacije 7. Futurologijsko opravdanje i/ili odbaciva- konflikta medu centrlanim akterima me-
2. Divergentna stajalista prakti¢ne/politicke nje mira dunarodnog sistema; mir kao iznalazenje
filozofske tradicije o uputnosti, korisnosti, 8. Istorijska nauka i mir — moguénosti njene novih .stra.i_se‘gli.a. .odrza\_ra.n]a bezbednos_tl
svrsi 1 ostvarljivosti mira kao univerzalnog rekonceptualizacije kao postepenog usav- preko inteligibilnih oruzanih sistema; mir
stanja réavanja ljudskih sposobnosti, znanja. i ves- kao politi¢ki sporazum glavnih aktera na
3. Predominantna socioloska tumadcenja mira tina stvaranja mirovnih stanja i odrzavanja radun spretavanja ekonomskog, kultur-
— sukob pojmova »zajednica« i »drustvos;, mira (od uskihpodruéja do planetarnih raz- nog, drustvenog prestruktuiranja global-
»Drzava« — »drustvo«, »nacija< — »>Cove- mera) nih odnosa i interakcija . :
Ganstvos 9. Fundamentalna nauka — dvostruka situa- 13. Pojam mirovnog pqretka — tip mec;tuz_aws—
4. Fkonomska teoretiziranja znacenja mira cija: izmedu nauc¢nog progresa i vojno-in- nosti, smisao m1m1h odnosa svih ]eghmca
izmedu osmisljavanja racionalnosti stvara- dustrijskog kompleksa medunarodnog sistema, struktura sn;emg,
nja situacija »igri ne-nultnog zhira« i »igri 10. Interdisciplinarno utemeljenje pojma mira ekonomske, kulturne, moralne osnove mi-
medu ljudima« (kao utcpije sa loSim kono- u razli¢itim §kolama istraZivanja mira (pe- rovne integracije sveta
tacijama) i racionalnosti, neophodnosti i ace researsh)
probitaénosti za razvoj odrzavanja i uspos- 11. Izvori savremenih pokus$aja semanticke re- II AKTERI MIRA U DANASNJEM
tavljanja situacija »igre gultog zbira«, kon- konstrukcije koncepta mira — cena danas- SVETU
kurentske akvizitivnoS§ti i analize delovanja njeg mira, militarizacija medunarodnog
u matrici »cost-benefit« individualnog i sistema i nuklearne granice njegovog od- 1. Nacionalne drzave u akcijama za mirnu
drustvenog racuna rzavanja; ekonomsko-resursno osiromasi- planetu oy
5. Psihologke teorije poimanja mira koncep- vanje planete u celini; nasilje, otudenje (po- 2. Super sile i programi razoruzanja
tualizovanog kao saradnja proistekla iz stvarenje), nemoguénost osmisljavanja os- 3. Super sile i predlozi razreSavanja postoje-
tvarljive humane buduc¢nosti kao signal is-

k razvoja svesnog i konflikta (rata) kao prvo-

¢ih koflikata (strategije nevojne kontrole) )

# Tekst »Izvori mira« predstavlja drugo poglavlje autorove knjige Stabilni mir na-
stale velikim delom kao rezultat predavacke godine provedene na Univerzitetu
Teksas, Ostin na Lyndon B, Johnson School of Public Affairs u toku 1976—77. Ori-
ginal: Kenneth E. Boulding, Stable Peace, Austin & London: University of Texas
Press, 1978, str. 31 —66. Autor je profesor ekonomije i direktor Programa za istrazi-
vanje opste drusivene i ekonomske dinamike. Jedna od njegovih poznatih knjiga
pored »Stabilnog mira« je »Sukob i odbrana« (Conflict and Defense).
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stakla veéa interakcija izmedu ove dve zajednice, interakcija od koje bi
obe imale koristi.

Drugo, trebalo bi trezveno prihvatiti da istrazivanje nikada nece
imati za rezultat bilo kakav konsensus oko prirode problema ili lekova
najpogodnijih za njegovo izlecenje. Gotovo je sasvim izvesno da nauéni-
ci, koji polaze od fundamentalno suprotnih tacaka gledista, moraju do-
¢i i do kontradiktornih dijagnoza i recepata. Najvise cemu se mozZemo
nadati je da ¢e naucnici podstaci, na obe strane, produhovljenije i sup-
tilnije zakljucke, proveravajuc¢i, u meri u kojoj je to moguce, aksiome i
predpostavke suprotstavljenih prilaza bezbednosti.

Istrazivanje, ove vrste, nepobitno je supstancijalno, jer se mnogo
strategijskih i spoljno-politickih kontroverzi naslanja na neproverene
predpostavke svojih zastupnika. Predpostavljena politika, korist (ili od-
sustvo koristi) nuklearnog oruzja, relevantnost (ili irelevantnost) nukle-
arne ravnoteze za ponasanje tre¢ih drzava, znacaj ili (odsustvo znacaja)
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