zato je i razumljivo §to se Zrtvuje za Matiju nakon njegove smrti. Zrivu iz
postovanja i &asti E¢imovié mora ostvariti uz pomoé mnogih besmislenih
kompromisa i pridrzavanja zahteva kao koje izdaje Karauli¢. Karauli¢ prisi-
ljava E¢imoviéa da &to pre zavri Matijin prigodan Zivotopis, koji ¢e kasnije
ispravljati skupa s nekolicinom sugradana iz odbora za otvaranje spomen-
muzeja Matiji lvandi¢u, jer mu se, navodno, neke ostre i preslobodne Mati-
jine izreke ne &ine objektivnim, poput ove: »Mi ne¢emo izgraditi socijalizam
sve dotle dok ga jedni provode nad drugima. Socijalizam je kad je sam od
sebe, kad se odvija prirodno, kad ga nitko (odnosno ni nad kim) ne pro-
vodi«.

Otuzno u gitavoj toj gunguli i pomalo apsurdnim zbivanjima jeste Karau-
lievo sticanje slave na tudoj slavi — dok je Matija bio Ziv, Karauli¢ i njegovi
istomisljenici bili su mekusci, povodljive licnosti (koje su rat provele »u
slami«), a &im je Matija umro, Karauli¢ postaje odvaZna vlast. Ironija, ¢ak i
sarkazam u ovo] neobi&noj i tuznoj pri¢i jeste u tome da je Eéimovi¢, nakon
posteno obavljenog posla u sastavijanju Matijinog Zivotopisa, ne za sebe
veé za buduée generacije, prisiljen da pobegne u Nemac¢ku od koje je ne-
to ranije i dobio penziju kao »vjerni vojnik Wermachta«. Kada se zemljaci
nisu njega setili i kada mu oni nisu oprostili, setila se protivnitka strana
Tako je Eéimovié izbrisan iz dosijea svojih sugradana.

Ironi&ni, paradoksalni, ali i pouéni kraj!

CEDOMIL VELJACIC: »OD NEPALA DO
CEJLONAC,

Priredio: Slobodan
Berberski; Gradska biblioteka, Subotica 1981.

Pi$e: Bojan Jovanovi¢

Veljadiéevo opredeljenje za temeljno proulavanje isto&njacke filoso-
fije, a budizma posebno, usaglaseno je s njegovom Zivotnom odiukom o
dobrovolijnom pustinjastvu, odlukom baziranom na saznanju o tome da se
filosofija, koja je predmet njegovih preokupacija, ne moze konsekventno
misliti ukoliko se i ne Zivi u skladu s njom. Huk njegovog stvaralastva krece
se od filosofskih studija do oblika meditativne proze i poezije. 5to se filo-
sofskih studija ti¢e, u poslednje vreme iz njegovog pera smo dobili vise Zna-
&ajnih i za nadu kulturu kapitalnih dela, pomenimo samo »Razmeda azijskih
filosofija«, »Budizam«, i »Pesme prosjaka i prosjakinja«, koja su ve¢ nezaobi-
lazna u svakom op&tijem pristupu i posebnom proutavanju budisti¢ke filo-
sofske tradicije. Veljadi¢evo knjizevno stvaraladtvo, uglavhom rasuto po
broinim listovima | &asopisima, u priti¢énoj meri je ostalo u senci njegovog fi-
losofskog dela. U tom smislu knjiga "Od Nepala do Cejlona“ pruza uvid.u os-
novne komponente autorovog stvaralastva. Knjigu »otvara« njegov prevod
Budinog razgovora o nistavilu, i studija posve¢ena razmatranju filosofije ga-
denja u Ni¢eovom delu i Budinom utenju. Voden metodolodkim stavom o
tome da komparativnu vrednost ima samo poredenje koje izvire iz antiteze,
Veljadiéevo su&eljavanje misaonih krugova Ni¢eove i Budine filosofije ot-
kriva u temi gadenja njihovu zajedniéku osnovu onog logosa koji je ujedno i
izraz onog filosofski najistinitijeg, najrealnijeg i najrelevantnijeg u njima.

Usaglaseno s Veljag&i¢evim Zivotnim stavom o tome da filosofiju treba
Ziveti, a ne samo misliti, njegovo knjizevno delo, predstavljeno u ovoj knjizi‘
poezijom i pripovedatkom prozom, svedoci o autorovom nastojanju ka stva-
ranju onih knjizevnih oblika koji pruzaju moguénost to adekvatnijeg izraza
neposrednog duhovnog iskustva. lako je potpuno razumevanje ovih oblika
zavisno prvenstveno od pravilnog shvatanja samog duhovnog konteksta
njihovog nastanka, "Himalajske price" i stihovi iz p[l;lusa "Pjesme |‘z Indije*
i »Zadubljenja« poseduju i svoju knjizevnu autonomiju. Na planu knjizevnog
izraza vrlo je zanimljiva komponenta sazimanja, koja, svakako, korespon-
dira s karakterom i sustinom autorovog osnovnog duhovnog usmerenja ka
sazimanju paZnje. U tom smislu se | moZe rec¢i da se Veljati¢eva poezija
kre¢e od razudenijih oblika iz ciklusa »Pesme iz Indije«, pa do saZetijih
formi haiku poezije iz ciklusa "Zaduljenja“. SazZetost izraza i forme odra-
Zava proces autorove duhovne prakse zasnovane na introspekciji u okviru
strogog, usmerenog i isposnitkog Zivota, usagladenog s osnovnim zadat-
kom i ciljem midljenja. Pesme iz prvog ciklusa, pisane u periodu Veljagi¢e-
vog rada na indijskim univerzitetima od 1963. do 1965. godine, izraZzavaju
pesnikov neposredni dozivljaj prirodne i drustvene realnosti indijskog pod-
neblja. Suogenje s novom realno$¢u je povod autoru da poetski artikulide
neuobitajenost dozZivljenih slika u sugestivno otkrovenje tamnije strane in-
dijskog svakodnevlja, koje je potenciralo Veljagi¢evo osecanje gadenja
prema Zivotu i presudno uticalo na njegovo konaéno Zivotno opredeljenje.
Pesimisti¢ke samo utoliko to proisti¢u iz osetanja nezadovoljstva onim 3to
trenutno jeste i $to kao takvo postoji, ove slike su zna¢ajne i po tome &to se
u njima naslucéuje i put koji vodi do istine neodvojive od dobrote. Taj put ute-
meljuje stvarnost ne odvojivu od savrSenstva koja ne predstavlija samo
jednu od najvisih istina, ve¢ i osnov samog Zivotnog optimizma. Ziveti u
skladu s ovom istinom znaci otvoriti moguénost uspostavljanja ontolodke
autenti¢nosti'i samog &ovekovog bi¢a u svetu. Priklonivéi se ovoj moguéno-
sti, Veljagi¢ je aktualizovao problem alternative onoj duhovnoj klimi i sazna-
nom konceptu pod &ijim je okriljem odrastao.

Za razliku od onog $to bismo globalno mogli okarakterisati zapadnja¢-
kim stavom prema prirodi, izgradenim na ¢ovekovom suprotstavljanju oko-
lini i teZnji da se ona pot&ini njegovoj volji, isto&njacki stav izrazava potrebu
doZivljavanja prirode bez primene bilo kakvog nasilja, jer je princip nenasilja
vrhovni zakon Zivotnog digniteta i postojanja uop3te. Ovaj novi duhovni i
vrednosti kontekst dao je pedat Veljadiéevom stvaraladtvu zapocetom u pe
riodu njegovog boravka na Cejlonu od 1966. godine do danas. Medutim, u
njegovim kratkim haiku pesmama senka tamnije strane Zivota, osecanje per-
manentnog prisustva smrti, | ekspliciranje nekih op$tijih filosotskih istina,

otkrivaju razlicite konstituente autorovog duhovnog habitusa. Kada se go-
vori o ovim Veljagi¢evim pesmama treba redi i to da je izvestan broj njego-
vih daikua vredan doprinos autentiénom otkrivanju poetskog u uobi&ajenim
i konkretnim Zivotnim prizorima. Trostihovni zapisi o autorovom duhovnom
protiscenju do stepena neizrecivosti i doZivljaja tako jasnog i lepog. kako
veli u jednom haiku, da se i ne moZe ‘izraziti, govore o intuitivho-poetskom
saznanju iznova otkrivenog jedinstva s nekom do tada sasvim obi&nom ili
poznatom stvari, §to je samo jo$ jedan korak ka oslobadanju od okvira dota-
dasnijih spoznajnih ogranienja. Zato Veljagi¢evi stihovi o oslusnutim Sumo-
vima, pretopljenim u tiSinu nataloZenu u samo dno prirode, izrazavaju vide-
nje poznatog na nov, 1j. onakav nadin koji poznato otkriva u dimenziji nje-
gove prave ontoloSke realnosti.

matjaz kocbek: »miri$ljavo predivoc,

»Obzorja«, Ljubljana 1982.
Pise: Denis Poniz

Od celokupne pesnitke generacije koja je svoje prve zbirke objavila
pocetkom sedamdesetih godina (prvenac MatjaZza Kocbeka, V, objavljen je
1972. godine), moZda je MatjaZz Kocbek najdosledniji sledbnik onog pesnié-
kog iskustva koje se izrazilo poezijom punom nestasnosti, ali istovremeno
poezijom koja razgraduje istoriju. U takvoj poeziji, naime, istorija se iska-
zala kao reduktibilni, zatvoreni krug u kojem poezija moze da funkcionide pre
svega kao ideologizirani diskurs, bilo kao iskustvo koje svet afirmiSe, bilo
kao iskustvo koje svet negira. Ludistitka poezija otkrila je, pre svega, ras-

kosnost jezika koji nije, i, naravno, ne moze ni da bude u »vlasti« ovog ili /

onog ideclodkog, odnosno pragmatisti¢kog podruéja, dok je sama ta poe-
ziia, svojim formalnim i sadrzinskim potencijalima, beskonaéno slobodnija. a
s druge strane mnogo obaveznija nego §to su to iz nje izvedeni, specijalizi-
rani nadini iskazivanja (realnosti). U toj poeziji, koja je nastala podetkom se-
damdesetih godina i ubrzo se — u skladu sa svojom unutarnjom logikom
razvoja — rascepila na nekoliko pesni¢kih nac&ina, prisutna je svest o auto-
nomnosti i neunidtivosti pesnitkog govora. Upravo se ta poezija pred nama
pojavijuje kao ond stalno i nepredvidljivo dodirivanje svega onoga to, sada
vec u poslednjem otkrivanju, ukazuje na (pesnitku) sustinu. U takvoj poeziji
(kakva je i traéa Kocbekova zbirka-irisljavo predivo) stvari su ponovo
podmladene i ogi§¢ene: s nijih je skinuta sva patina i svi nanosi, tako da
pred nama ble3te u svojim prv(obitn)im znaéenjima. Nestadnost redi i jezika
kao sistema iskazuje se upravo u asocijativhosti veza, u permanentnom stva-
ranju novih metafora, u stalnom istraZivanju jezika koji je pre svega jezik ot-

_krivenosti, a ne, kao 5to je to uobitajeno u normativhom shvatanju jezika,

jezik skrivenosti, uredenosti i, najzad, ograni¢enosti. Ispraznjen jezik je je-
zik potpunog dogovora, jezik samonormativnosti. Pesnicki jezik, pak, staino
izbegava tu samonormativnost i pokusava da je razbije na svaki na&in — jed-
nom u odbacivanju normi, drugi put u doslednom ustrajnom i smisaonom
uspostavljanju novih normi. Treba priznati da poetika Matjaza Kocbeka prati
ovo drugo znagenje. Jezik je, naime, a posebno kad se upotrebljava u pes-
ni¢kom iskustvu, ipak sistemati¢no i u skladu s unutradnjom logikom zatvor-
eno usisavanje jednostavnih struktura u sloZenije. Pesma je neuhvatljiva
svast koju stalno pokuSavamo da uhvatimo u njenom kretanju: to kretanje,
opet, poku3avamo smisaono da pretvorimo u sistem iskaza i obja3njenja.
Najte3te se zaustavljamo u samom postupku, najéesce se misao o poeziji
poetizira:

zapenjenom snagom,

ubeden sam u sebe,

vrelim Zilama,

kao na mapi koja kiokode,

ta ruka ne moZe do kraja

izgurati sve projekcije jezika,

koje se neZno poditu i spustaju

i koje su neuhvatljiva svest,

uskopljena za druga jahanja napolje!

(I ta ruka griadi jezik)

Projekcije jezika, projekcije sa sasvim posebnim zna¢enjem, nalaze se
svakako u osnovi ove poetike: Matjaz Kocbek pokusava da stvari razumeva
pre svega na osnovu njihove nezamenljive, materijalne ili nematerijaine. ali
uvek autenti¢ne, sustinske dimenzije. Upravo mu se zbog toga svet, o ko-
jem govori i koji usisavaju njegove pesme stalno prikazuje kao uZarena,
vrela, kipuca, Zareca topionica, kao magmasta masa u kojoj s vremena na
vreme zablesnu najstariji i najbliZi likovi sveta. U magmi, u rastopljenoj masi
je sve pomesano, sve je u'svojoj amorfnosti deo istog i deo drugog. Nema
nijednog ostrog poteza, prelazi su meki i prelivaju se, stvari odjekuju jedna
u drugoj. Mada su te stvari jedna s drugom u sazvugju ili u disonanci, struk-
tura bilo koje pesme iz Mirisijavog prediva je takva da se u njoj prepli¢u aso-
cijativne slike koje povremeno &ak prelaze granice nestadnosti, pa se iza
njih iznenada ukazuje tvrdo¢a podzemlja u koje su ugradene. To je tvrdoda
okamenjene, ohladene magme iz koje nastaje sve, pa Cak i najtajanstvenije i
naneZnije od svega — Zivot. Pesnik je vidovnjak, $pijun (Voajer) koji se svo-
jim Spijuniranjem predaje svetu, razgrée ga, zove ga, njegova se srz menja
u ekstazu, u pobesnelost, u zanos i posmatranje nevidljivog:

Prazniéno se odenite,

nosite me medu masline,

sinhrono ¢u povradati!

blestave mrlje saznanja!

(Voajer)

ili jo8 preciznije i silovitije:

Danas je cela moja koZa jedna poruka:

izbif mu hleb iz ruku,

presamiti ga u svojof igri tako da sve Skripi,

neka bude svet i dudesan,

neka bude pravna greska!
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Izmedu pesnika | sveta vise nema nikakvog znaka jednakosti — zbivaju
se jedan mimo drugog, hema (vide) nikakve stvaralatke probe, nikakvih sim-
boli&kih | mitskih oznaka koje bi razjasnjavale njihove pokrete. Poezija je u
svojoj asocijativnosti jos samo tok koji mora da spoji minute i vekove tidine.
Nekada je poezija bila baklja, narodni konstituens, bila je oruzje, magiéni
znak na zastavi, bila je orude, postala je re. A biti re¢ u svetu redi znadi dve
stvari: najpre stalno uporedivanje svega 8to postoji; stvari se odreduju i uza-
jamno odreduju samo u svetu u kojem vlada fijerarhija. Poezija u takvom
svetu takode mora da uspostavija odredenu hijerarhiju i odredenu svest o
odnosima medu re&ima. Zato | moZe da kaze:

mojf je prostor sapun
aparat boZanske poslusnosti

(sa vlaZnim pokretima. . .)

Autonomnost poezije je izgubljena, iako to nije nikakva tragika; svet
poezije je, naime, uvek izgubljeni, prustovski svet, svet kojeg stalno treba
obnavljati, ograni¢avati, na koji treba stalno misliti kako ne bi pao u zaborav,
kako se ne bi izgubio i izbrisao iz naSe svesti. Taj svet, koji sadinjava stalno
promenljivi tok re&i, pojavljuje se, naravno, pre svega kao imaginacija. kao
niz medusobno nezavisnih; zvug&no i znagenjski nabijenih likova:

Moj dobri narod tece

izmedu suvog groZda i korena,

sade krivine kao ja Strudlu

i seéam se majke!

(Moj dobri narod)

Poezija je takode | udarac koji sve, simultano, zdrobi, razrusi na sa-
stavne delove, razbaca unaokolo bez reda i logike. Poezija Matjaza Koc-
beka se stalno hvata uko&tac sa temama koje spadaju u instrumentarij sa-
kralno-narodnog (narodnosnog), stalno razmislja o uradc¢enosti socijalnih i
istorijskih atributa u evropocentri¢ni svet koji jedanput dela svojim malogra-
danskim samozadovoljstvom (Lav), drugi put monumentalnodéu slobode i
nevezanosti (Ex libris, Parobrodi, Odevo sedlo). treéu put opet blagom,
skoro Salamunovskom ironijom poznavaoca i izabranog sudije (Slovenija je
SeZnja! Krakatau, Etui). To je poezija kojoj se svet ne predaje, a ipak je u
stanju da od njega uzme sve,ono 3to je najbolje, sabijeno, onaj ekstrakt koji
u redima zabljesti kao estetska, domisliena i izazovna poruka. Svet je danas,
tu, za nas, kao nasledstvo i lzazov, kao slovena&ka zamena za gotsku kate-
dralu, za renesansnu komediju, za volterovski cir cinizam, za englesku tek-

stilnu fabriku, za nemacki &elik, ameri¢ki i ruski nijagarski Dnjeprostroj i ja-

pansku elektroniku, koji se moze samo iskazati, saslusati:

| kad komandos vrisne:

zajebano upisano sunce i

i$puca mu pola utrobe,

slovenadki momak uhvati se za kurac,

poklekne i sanjalackim licem

duboko u ilovadi od$apuce

molitvu o podivijalom semenju u zemiji.

(Krik)

Nasa je zamena, dakle, kako otkriva literatura koja sama nije u zacara-
nom krugu, kao mitska vera u razresenje regi, u njihovo izvorno poslanstvo,
§to pezija Mirisijavog prediva staino problematizira, rusi i nadoknaduje pes-
ni¢kim govorom stradne nedoumice, oStre ironije i prodornog opaZzaja os-
novnih protivre&nosti onoga $to (moZe da) postaje predmet poetskog mo-
nologa lli dijaloga. Dijaloga telesnosti koji u slovenagkoj istoriji nema ba3 ve-
liku tradiciju, jer je telo ono 3to istorija mo%e — tako smatraju Slovenci — u
svom toku najpre da odbaci. A poezija Matjaza Kocbeka upravo tvrdi su-
protno: tvrdi da je telesnost osnova za svako savremeno pesnitko izrazava-
nje. Telesnost kao obaveza.

Sa Slovanadkog preveo Jarosiav Turcan
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Moris Kilo, predlog promer;a f razvoja Brisela, 1979.
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VLADIMIR STAMBUK: "KIBERNETIKA
| SAMOUPRAVLJANJE*

»Vuk Karadzi¢“, Beograd 1981.
Pise: Miroljub Radojkovi¢

Kibernetika kao nau&na disciplina nije tradicionalna. Ona se raz-
vija u tri decenije nakon drugog svetskog rata, i to tempom koji se ka-
rakteristitan, manje ili vise, za sve moderne nauéne discipline — dakle,
vrlo brzo. Za tako kratko vreme nastalo je mno&tvo radova koji rasprav-
liaju o domasaju kibernetike, i u ve¢ini od njih do izraza je dolazilo odre-
deno Idolopokionstvo pred njenim stvarnim i pretpostavljenim mogu¢-
nostima. Knjiga Vliadimira Stambuka jedna je od prvih koja je stavlja pod
upitnik. Cak bi se kao podnaslov moglo staviti "Sjaj i beda kibernetike",
jer autor tvrdi da je ona nakon tri decenije dospela na ivicu propasti.
Ono &to kibernetici dugo nije zamerano, a $to se sada vidi kao njen
osnovni nedostatak, to je njena privrzenost upravljanju svim vrstama
procesa bez osvrtanja na subjekta, upravljaéa. Covek se nije priznavao
kao emanacija dru$tvenih odnosa, a procesi o kojima je raspravljala
kibernetika predstavljani su kao ideolo3ki i klasno sterilni. Stoga je iz
ove nauéne discipline proterana sociolodka imaginacija, njena ekspanzi-
ja nije se zaustavila na &vrstim teorijskim okvirima ve¢ se rasula u krho-
tine pozitivizma, i eto razloga da se prorekne kraj kibernetike.

vVladimir Stambuk nije se okrenuo elementu ve¢ ideji da u uslovima’
samoupravljanja i u marksisti¢koj teoriji postoje oslonci za valjanu pri-
menu kibernetike. Da bi to i dokazao, morao je da se osvrne i na sustinu
te discipline, i na drugagije pristupe iz kojih je izlu¢ena da bi dospela u
krizu, i na moguénosti da se u samoupravnom drustvu afirmise. U tom

smislu je i knjiga "Kibernetika i samoupravljanje¢" podeljena u tri dela
koji se mogu i izdvojeno posmatrati.

U prvom delu opisuje se rascvetavanje opéte teorije sistema i nas-
tanak kibernetike. Kratki odeljci doti¢u jo$ pitanje definicije kibernetike i .
njenog metodoloskog doprinosa. Namerno kaZemo "kratki®, jer u njima
sve moguénosti rasprave nisu iscrpene, a pogotovu ne rad na definisa-
nju kibernetike. Medutim, u interesu osnovne ideje oni dobro obavljaju
funkciju prethodnih i nuznih informacija. Jer, crvena nit je uloga kiber-
netike u upravljanju, a zakljuéak: "Kibernetika je gotovo paradigma
nauéne discipline ¢ije su vrednosti, ali i nedostaci, prvenstveno proizvod
vrednosnog opredeljenja istrazivaga“ (str. 40). Naravno, diskusija o vred-
nosnim opredeljenjima nije vraéena u Zargon sociologije i polititke nau-
ke, veé se razraduje na &isto kibernetskim pojmovima kao $to su: stoha-
stitke veze, otvorenost sistema, kretanje i sinteza. Mnogo kasnije, u
zavrinom delu knjige, uvideée se da je sve to samo priprema i za pred-
laganje novih termina koji u sebi mogu nositi vrednosti i vrednosna opre-
deljenja. Sistem o kojem se u svim kibernetikama govori kao o predmetu
istrazivanja biée zamenjen konceptom totaliteta.

Drugi i najobimniji deo_knjige raspravija o prirodi neraskidive
veze: upravljanje i informacije. Stambuk tvrdi da univerzalnost pojma in-
formacija dovodi istraZivade u bezizlaznu situaciju, jer "U teoriji, vide
nego u praktiénom Zivotu, informacija ima jo$ uvek mesto u Panteonu
transcendentalnih entiteta® (str. 9). Da bi informaciju demistifikovao, i
odbacio njeno shvatanje kao pandan entropiji, dakle nesto univerzalno i
vandrudtveno, autor je najkraéim putem i bez dovoljno ograda svodi —
na robu. Da bi objasnio takav stav, on dodaje da je informacija uvek
proizvod rada, da je roba i da podleZe svim zakonitostima utvrdenim u
politickoj ekonomiji, a koje se odnose na robu. Kada nudi definiciju
informacije, opet vodedi raéuna o neodrzivosti neutralnih tumacdenja, on
je odreduje kao "svrsishodnu obradu podataka radi postizanja cilja“.
Dakle, uoéljivo je da je nedostaju¢a osnovna ograda, a to je da se sada
doveku prilazi iskljucivo kao racionalnom biéu. Ta¢no je da univerzalnost
pojma informacija ¢ini te$koce, a jednu od njih Stambuk nije savladao.
Ona proistie iz pitanja: postoje li informacije i u domenu vanracional-
nog, u oblasti imaginacije, mita, umetnosti itd? mogu li se i tu definisati,
s obzirom na cilj, i kao roba?

Teziste teksta zatim se pomera na ulogu informacija u najracio-
nalnijim ljudskim poslovima, kao 3to je upravljanje prirodnim, drustve-
nim i duhovnim procesima. U cilju obezbedivanja nekih normativnih odli-
ka informacija u samoupravljanju (istinitost, blagovremenost i potpu-
nost), Stambuk se zalaZe za izgradivanje i bolju primenu samoupravnih
informacionih sistema. U tim odeljcima, a naro¢ito u onom koji kritikuje
menadzerski koncept informacionog sistema, pokazuje se najbolji spoj
sociolodke kritike i nudenja reSenja. Menadzerski koncept informacio-
nog sistema je do gole, "ideolodke“ koZe razgolicen, da bi se ekspli-
citnom kritikom ukazalo na ono &ta treba da poseduje samoupravni
informacioni sistem. U osnovi, to je ukidanje moguénosti da se odluci-
vanje odvoji od rada, a korisnici informacionog sistema podele na one
kojima informacije sluze, jer odluéuju, i ostale koji nisu korisnici infor-
macija. Mnoge ¢e ohrabriti demistifikacija koris¢enja masina za auto-
matsku obradu podataka, koja kao tehnologija moze da prevazide pome-
nutu podelu. Autor dokazuje da: "Smatra se da 'proizvodnja’ informacija
trazi posebna znanja (a to vide nije tadno), te se na osnovu takvog shva-
tanja stvaraju monopoli“ (str. 191).

Treéi deo knjige $iri utvrdene zakljucke o vezi informacija i odlu-
¢ivanja, informacija i upravljanja, informacija i informacionih sistema s
nivoa udruzenog fada na najsiri drustveni plan. Ovaj, najkraci deo knjige,
moZemo smatrati za skicu jod obuhvatnije ideje da se kibernetika reafir-
mide kao nauéna disciplina o upravljanju drustvom — totalitetom. Tota-
litet zamenjuje koncept "sistem®, jer obuhvata i jedinstvo protivre¢nosti |
dozvoljava da se svi odnosi oko doveka, njegovog drustva i okruzenja
vide u kretaniju, kao proces u kojem se moze sudelovati. istorijska je san-
sa samoupravljanja da takvo sudelovanje, uz pomo¢ znanja informacija i
naravno, kibernetike omoguci svakom dru$tvenom pripadniku.



