,filozofska istrazivanja“

da je &asopis, koji izdaju Hrvatsko filozofs-
kih drustava Jugoslavije, nakon pocetnih ne-
redovitih godista (osnovan je 1980. godine), posti-
gao punu redovitost u izlazenju. Povod je za ovaj
prikaz tematski dio $to je u brojevima 9 i 10 obuhva-
éen naslovom »FILOZOFIJA | JEZIK«. Time su »Filo-
zofska istraZivanja« izi$la u susret velikom zanima-
nju filozofa za jezik i jezikoslovaca za filozofiju je-
zika: filozofija jezika doti¢e osnovne ili prve filo-
zofske teme, gnoseoloske i ontolodke, ali i rasvjet-
lijava neka prijeporna mjesta znanosti o jeziku.
Vetina priloga bavi se (razligito pristupajuci)
davno otvorenim problemima odnosa govora, mis-
lienja i spoznaje, te znadenja i istine. Pogotovo poti-
cajnima pokazali su se Platonovi dijalozi o prirodi
jeziénog znaka i odjeci koje su izazvali od Aristo-
tela, preko Humbolta, sve do danas. Najvedi je broj
onih radova koji se bave nekim odredenim autorom
ili grupom autora, kriti¢ki se osvréuéi na njihova rje-
Senja jos uvijek otvorenih problema filozofije je-
zika. Sintetitno3éu pristupa izdvajaju se radovi J.
Skoéibudica, M. Jeziéa i V. BoZiGevi¢. Jakov Skoti-
busi¢ (»Narav i uloga jezi¢ne kompetencije' u kon-
stituiranju Platonove filozofije«) daje prikaz Platono-
vog razmisljanja o jeziku, naglasavaju¢i povezanost
ovih problema sa osnovnim ontoloSkim proble-
mima. Dijalektigki shvaéen, jezik ima posredni¢ku
ulogu izmedu »vjeénih« ideja i »tekuce« stvarnosti.
Od fenomena do nadéela jedini je put preko jezika,
pa je, prema tome, analiza jezika neobi¢no vaZna.
Predmet nam je izvan jezika nedokuéiv. Opsjednut
temom istine i lazi, Platon u Kratilu istraZzuje istini-
tost na razini rijedi, a u Sofistu na razini reéenice.
Tek u Sofistu (bavec¢i se odnosom znakova medu-
sobno, a ne vie znaka i predmeta) postaje jasno
da nadelo arbitrarnosti, to jest funkcioniranje jezika
kao navike, uopée omogucava da se shvati moguc-
nost izricanja lazi. Mislav Jezi¢ (»Raznolikost jezic-
nih ustroja i jeziéno poimanje svijeta«) nastoji
snazne odjeke lingvistickog relativizma (linija koja
polazi od Herdera, pa preko Humboldta ide do Sa-
pira i Whorfa) svesti na razumne odnose. Uvjetova-
nost poimanja svijeta jezikom dosad nije definitivno
ni potvrdena ni opovrgnuta. Autor zato, kritizirajuci
zastranjenja i priznavajuéi neprijeporne zasluge na-
vedenim jezikoslovcima, zauzima srednji kurs: razli-
Sitost jezika prije li¢i na razli¢itost uglazbljenja isku-
stava nego na razlidite uvjetovanosti misljenja. Ko-
liko jezik utjelovljuje misao, toliko i »Zivo iskustvo
djelovanja i misljenja razgibljuje i obogaéuje je-
zitne oblike«. Vanda Bozidevi¢ (»Razumijevanje
govora u bitku i vremenu«) poduzela se tekog za-
datka da Heideggerovu kriptografiju o jeziku svede
na donekle kona¢ne kvazi-definicije kao: Jezik je
artikulacija govora; Govor je artikulacija smisla; Smi-
sao je artikulacija razumijevanja, a razumijevanje je
nacin ¢ovjekove otvorenosti. NagovijeSten je i Hei-
deggerov kriti¢ki pristup nedjelatnom govoru (»go-
vorkanju«) i klasi¢an analititki pristup jeziku u gra-
matikama, gdje se redovito zaboravlja na poveza-
nost jezitnih elemenata i uopée na povezanost
svega ($to govor &ini »egzistencijalno obojenime«).

Desetl broj »Filozofskih istrazivanja« svjedo€i

Tu su i dva pristupa jeziku s logi¢kog aspekta.
U radu »Granice formalizacije« Frane Jerman upo-
zorava na moguénost da formalizacija prirodnog
jezika ne bude svrsishodna, pa time ni opravdana, a
to se deSava kad formalizirani iskaz postane kompli-
ciraniji od polaznog. Matjaz Potré u radu »ime i kon-
tekst«, pomaZuci se logi¢kim simbolima, odaje priz-
nanje Russellovom razmi$ljanju o jeziku. Pokazuje
da pristup logi¢kim imenima, tim »jeziénim krista-
lima«, otkriva jezik kao »drustveno bivstvo« i kao
mjesto zamrSenog isprepletanja ekstenzije i inten-
zije, te empirizma i racionalizma. Aleksandar Pavko-
vié u &lanku »Cemu privatni jezici« istrazuje Wittgen-
steinov argument protiv tvrdnje da mogu postojati
privatni jezici. Jezik je ve¢ po definiciji drustven i
javan. Pri sporazumijevanju jezikom ljudi se slazu u
obi¢ajima, institucijama i navikama ili, rijedju, u
»oblicima Zivota«. U radu »Hartova koncepcija ana-
lize jezika prava« Miomir Matulovi¢ prikazuje nasto-
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janje ameri¢kog filozofa Herberta Harta da objasni
neke pravne iskaze kao performativne, iako im je
forma konstativha. Zanimljiv je i prikaz Hartovog
pragmati¢ki utemeljenog razlikovanja »unutarnjih« i
»vanjskih« iskaza, to jest iskaza o normama grupe
koje daju pripadnici te grupe i iskaza koje daju ne-
pripadnici te grupe. Nadezda Cadinovié-Puhovski
(»Cvrékova presuda ili o nekim momentima shvaéa-
nfa jezika u njemackih romanti¢ara«) pokazuje da
su prijepornosti kojima su se bavili romantiéari jo§
prisutne u razliCitim svjetonazorskim preradama.
Osnovni je prijepor izmedu pretpostavke suvreme-
nih teoretiara da su jezici ravnopravni i jednakovri-
jedni i stare, a Humboldtovim shvacanjem po-
duprte, teze da su neki jezici razvijeniji jer su sli¢-
niji apstraktnom modelu univerzalnog jezika (koji
je, naravno, nastao na osnovi viastitog jezika).
Nenad Mis€evi¢ i Svetlana Knjazeva-Adamovié
bave se osnovnim ontolodkim problemima. U Mis-
&eviéevom radu »Aristotelov paradoks« u centru su
paznje neodredenosti filozofijskih termina, i to po-
sebno onih koji su domena od Aristotela zasnovane
prve filozofije, to jest metafizike. Aristotel je prvi
upozorio na problem neizbjeZno vi$estrukog izrica-
nja kljuénih filozofijskih kategorija. Tako apstraktni
pojmovi kao jedinstvo, istovjetnost, razlike i drugi,

vesna parun,
poesie scelte

a cura di sonia bellan — falletti,
torino, tirrenia stampatori, 1985.

ljiljana banjanjin

lan — Falletti, profesor jugoslovenske knjizev-

nosti na Torinskom fakultetu, pokusava da
d4 celovit prikaz pesni¢kog dela Vesne Parun, koju
posmatra kao jedan od »najautenti¢nijih glasova«
jugoslovenske savremene poezije. Citav opus
Vesne Parun autor deli na dva jasno omedena pe-
rioda: prvi, koji karakterie gotovo patoloska ljubav
prema Zvotu i njegovom totalitetu, i drugi, mozda
éak svojstveniji pesnikinji, koji predstavlja njeno zat-
varanje u »turris eburnea« sopstvenih secanja. Os-
novna tematska linija je u osecanju nostalgije
prema zavigaju, ali ona nije fizitka nego se odnosi
na proélost i na sve ono $to je prolazno u Zivotu.
Zaviaj i rodni kraj su za autora knjige »narodni« ele-
ment, stalno prisutan u ovoj poeziji, element za ko-
jim je pesnikinja u veditoj potrazi. Sa ovakvom zavis-
noséu S. B. — Falletti povezuje potrebu pesnikinje
da se poistoveti sa prirodom, element koji je | inate
stalno prisutan u ovoj toliko lirskoj poeziji. Otkriva
se tako da je »drvo« ono §to je vrlo karakteristiéno
za Vesnu Parun, nesto postojano i statiéno.

Sledeéi pesnikinju, autor knjige uvodi i erotski
motiv, motiv ljubavi, a s njim: bol, setanja i smrt.
Potreba pesnikinje za ljubavlju nije nista drugo do
niz negativnih iskustava osecanja i liSavanja, a kao
krajnja tacka javlja se stalno prisutna smrt i njeni
prethodnici: nasilje, strah, samoéa. Ovo su u osnovi
motivi najnovijeg stvaralatkog perioda pesnikinje
Vesne Parun. Zivot proveden u freneti¢énom traga-
nju za iskonskim vrednostima ljubavi, sada se pret-
vara u tragiéno osedéanje uzaludnosti sopstvenih
napora. Poezija je jedini trag koji pesnikinja hoce i
ume da ostavi 0 sebi.

Vredan paZnje je i napor S. Bellan —Falletti,
koja je, napomenimo i to, nacinila izbor i prevela
pesme, da za svoju knjigu odabere najvrednije
pesme iz zbirke Vesne Parun: Ukleti daZd, Vidrama
vjerna, Gong, Salto mortale. Uz sve to, data je kon-
cizna ali obuhvatna biografija i vrlo opseZna biblio-
grafija dela i svega $to je objavljivano o Vesni Pa-
run.

Uz kratak uvodni deo, autor knjige, Sonja Bel-

rie mogu izbjedi viSestruko iskazivanje ili »pririca-
nje spram jednog«, pa prema tome ni neodrede-
nost. No to ne znaéi, zakljuuje autor, da se njima
ne treba sluZiti kao naznakama za poku$aje razumi-
jevanja implicitne izgradenosti naseg govora. Svet-
lana Knjazeva-Adamovi¢ (»Radikalni konvencionali-
zam i teorija istine«) doti¢e problem koji je mucio i
Platona: istinitost iskazanog. Zaklju¢ak da je vazno
povezano istraZivati teoriju istine i teoriju znagenja
ona izvodi iz Ajdukjevi¢eve kritike asocijacionizma i
vulgarizacija unutar teorije odraza. Kategorije nisu
vie¢ne nego su promjenljive s jezikom. Znanje za-
visi ne samo od empirijskog materijala, nego i od
kategorija kojima se taj materijal oformljuje. Svaka
promjena znanstvene pojmovne aparature uzro-
kuje nuzno i promjenu slike svijeta. Prema tome,
istina se moZe traziti samo unutar konvencija/na-
vika kojeg od jezika. Tek kad jezik zadovoljava
neke kriterije za znanstveni jezik, moZe se postaviti
pitanje istinitosti stavova na tom jeziku.

Zdravko Radman u radu »Percepcija i jezik«
potvrduje heuristi¢ku vrijednost metafore. Meta-
fora nije puki ukras govora nego je temeljni jezi¢ni
princip. Njezini su Kkorijeni ve¢ u intermodalnosti
zamjedbe, to jest u &injenici da ¢ovjek na podra-
Zaje iz vanjskog svijeta reagira kao cjelina (»Vidjeti i
&uti moze samo &ovjek, a ne njegova osjetila«). Me-
taforu, ukratko, omogucava sinestezija. Formativna
funkcija jezika vaZnija je od komunikacijske. Rije&
nije etiketa za ve¢ artikulirani svijet, nego tek predu-
vijet za tu artikulaciju. Damir Milo§ (»Tijelo i govor«)
odito ide smjerom ideje da je jedini pravi put filo-
zofskog misljenja put negativiteta. Obréuéi neke
poznate tvrdnje, on dolazi do zanimljivih zapaZanja.
Performativni iskaz istovremeno je i oznacitelj i oz-
na&eno. Takav, samoreferencijalan, on nije odreden
kontekstom nego ga odreduje sam. Zatim, kad se
govori o artikuliranosti jezika, treba imati na umu da
je reGenica prva, a tek onda njezini dijelovi. Struktu-
ralistitkom négativnom odredenju jeziCnih eleme-
nata autor suprotstavlja »pozitivno« odredenje:
svaka rije¢ zna&i sve §to i ostale, utoliko 3to im je
zajedniéki zvuk (pokret tijela) i potvrdivanje zajed-
niékog svijeta. Govor treba gledati kao akciju tijela i
kao stimulus tijelu. Od reakcije tijela na zvuk do arti-
kuliranog govora put je kratak.

| na koncu, »Poststrukturalizam | jezicne teo-
rije u SSSR-u dvadesetih godina«, fad MiloradaPu-
povca, pokazuje da su u sovjetskoj lingvistici neko
vrijeme su postojali elementi koje u zapadnoj lingvi-
stici prepoznajemo u strukturalizmu | poststruktura-
lizmu. Uz niz za nas, na Zalost, nepoznatih ili malo
poznatih imena sovjetske lingvistike, autor istice
Polivanova i Bahtina; oni su dvadesetih godina za-
&eli teme koje su se na Zapadu javile tek Sezdese-

tih godina kao poststrukturalizam, dakle, prije

Rossi-Landija, Ponzia, Lafonta i Maasa.

Osim opisanog tematskog bloka, u broju 9
mozemo naci i ove studije: Rudolf Brajéi¢, »O jed-
noj stranici Kantove 'Kritike distog uma'« i Ante
Covié, »Etika —moral —suvremenost«, U broju 10
zastupljen je jod i tematski blok »FILOZOFIJA | PSI-
HOANALIZA« ovim radovima: Adolf Grunbaum,
»Freudova teorifa: pogled filozofa znanosti«; MatjaZ
Potré, »Dug psihoanalize«; Radoman Kordi¢, »Mo-
gucnost filozofskog misljenja iz psihoanalize«; Milo-
rad Belang&ié, »Tumadenje i strategija«, te Ljiljana Fi-
lipovi¢, »Egzistencijalna psihoanaliza J. P. Sartrea«.
U oba broja nalazimo mno$tvo prikaza knjiga, a u
rubrici »Filozofski Zivot« vrlo zanimljive prikaze filo-
zofskih zbivanja kod nas i u svijetu. Posebno broj
10 obiluje prikazima bogatog filozofskog Zivota u
proteklom razdoblju. Tu su komentari o ¢ak 23 filo-
zofska dogadaja (simpoziji, predavanja, razgovori,
tribine, kursevi, okrugli stolovi). Posljednji broj »FI-
LOZOFSKIH ISTRAZIVANJA« kraéim nekrolozima
odao je postu filozofima Vladimiru Filipoviéu (1906 —
1984), Michaelu Foucaultu (1927 —1984) i Giusep-
peu Tucciu (1894 —1984).

‘Iscrpan pregled knjiga | Casopisa s temama iz filozolije jezika do

1981. godine dao je Nenad Mis&evi¢ u knjizi ~Filozotija jezika- Napri-
jed, Zagreb, 1981
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