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— Roman predstavlja Zanr srpske predroman-
titke knjizevnosti u kojem se javljaju prvi tragovi
modernih formi fantastike (novi oblici onirizma,
»horror« fantastika), prvi odjeci novog fantasti€énog
jezika koji se u tom razdoblju u vodeéim evropskim
knjizevnostima rada i formira izvan dominacije ko-
dova religiozne i folklorne imaginacije (tj. koji egzi-
stira van &istog prostora ovih sistema, iako, na-
ravno, transformide i asimilie u svoju paradigmu
pojedine njihove elemente), a koji zatinje fanta-
sticki kod &to ée postati poetitki osnov moderne
paradigme, koncepta i oblika knjizevne fantastike,
dominantne u novijoj tradiciji fantastitke literature
tokom XIX i XX veka: tu su, dakle, zaeci mnogih
formula relevantnih u modernoj fantasti¢koj tradi-
ciji. Prvi, naravno — u odnosu na evropsku scenu
- vrlo stidljivi nagove$taji takvog procesa u ranom
srpskom romanu obeleZeni su upravo susretom tra-
dicionalnih (folklornih i religioznih) i modernih
oblika fantastike u prostoru te Zzanrovske strukture,
pri &emu ovi drugi, naslanjajuci se u ponekim aspek-
tima na prve pomenute, modifikuju iz njih preuzete
komponente i realizuju sopstveni diskurs na jed-
nom poetolodki (i idejno) drugacijem nivou: jed-
nom redju u prostoru ovog Zanra istovremeno se
produzava — u modifikovanom obliku — linija konti-
nuiteta knjizevne fantastike u nas (stara) i otvara se
nova. Tako, recimo, »horror« sloj »romanti¢eskih
povesti« ne moZe da se svede na folklornu vampiri-
stiku i demonologiju (iako su i njeni tragovi — ma-
nje ili vide, ali uglavnom indirektno — razaznatljivi),
po¥to po&iva na razli¢itim pretpostavkama, topié-
kim momentima, rekvizitiraju. Takode se moglo vi-
deti kako se ovde otvara put ka modernizaciji tradi-
cionalnih formi oniricke fantastike: iako koncep-
cijska podloga ovog sloja u vidakovi¢evskom roma-
nesknom modelu, u svom krajnjem ishodi$tu, un-
ekoliko duguje hris¢anskom teoloskom konceptu
sna, karakteristi¢nom za fantastiku nade stare knjiz-
venosti, oniricka fantastika se ovde realizuje izvan
takvog koordinatnog sistema. Sve u svemu, ako
prihvatimo &injenicu da upravo sa romanom predro-
matniara (tji. njegovom fantastickom komponen-
tom) srpska knjizevnost potinje — onoliko koliko
je to njen tada$nji razvojni stupanj omoguc¢avao -
da inklinira modernijim formama fantastike, onda je
pomenuta komponenta ovog Zanra ona tacka od
koje mozemo dalje pratiti razvoj novog, modernijeg
toka knjizevne fantastike kod nas, razvoj u kojem
su — tokom g&itavog romantizma i realizma — jo$
preoviadavali tradicionalni oblici, a moderne forme
fantastike su dugo, sporo i tedko zadobijale svoje
pravo mesto, iako se prvi impuls njihovog radanja
{uvodenja u sistem sprske literature) pojavio joS u
nagem ranom romanu.

- U ovoj potetnoj tacki izvesne (blede, tanke i-

mestimice isprekidane) linije kontinuiteta moderni-
jih oblika fantastitkog diskursa u srpskoj knjizevno-
sti, otkriva se i poseban, dosad neuo&en zna&aj koji
pojedini pisci zadobijaju upravo u takvom kontek-
stu: to se pre svih odnosi na Vidakovi¢a, u &ijim
romanima je, viSe nego kod drugih autora, prisutan
opisani modus oniri¢ke fantastike (a takode tragovi
»horrora«), kao i na Jevstatija Mihajlovi¢a, koji u svo-
jim dvema »romanti¢eskim povestimas« pokazuje in-
tenzivniju i dublju sklonost ka »horror« fantastici no
i jedan na% predromanti&ar (iako je i kod njega ona
povezana sa prosvetiteljsko — racionalistitkim klju-
&em), i koji je po razvijenosti, Zestini, topici, te kvan-
titativnom ude&éu takvih slika, najblizi adekvatnim
obrascima gotske proze. Najzad, pri svemu tome
ne treba gubiti iz vida da fantastitka komponenta
ranog sprskog romana ne samo uvodi u horizont
nage literature pomenute oblike fantastickog dis-
kursa, kroz odredenu tenziju izmedu tradicionalnih
i modernih formi fantastike (3to je, inate, posebno
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tragovi na
semaforu

rale nisavié

(Z-m-n)

Ni zrhiia ni puz ka suncu ne streme
U opojnoj mrezi tragova
Neuhvatljiv je sled. . .

Vi 8to merkate zenicama sitnim
Vi nikada napiti-nikada zasi¢eni
U gradskoj vrevi nesamerljivo sitni.

Ali pomera se gradska mreza

Odasvud vreba mrak

Merljivi su pokreti — nema hoda mimo obala
Moj hod je ka suncu

Moj hod je prema devojaékom srcu.

U gradskoj kotlu pomeraju se nijanse
Razmicu tragovi oduzetog dana. . .

Dopiru glasovi sa njiva — glasovi s livada
U parfemisanim kancelarijama disanje je oporo.

Mora se pomeriti zvono s debelog ovna
Prezasicena su Gula od siktanja
Prezasiéeni dodiri od zvonjave.

Dremljivi ¢obani sanjaju semafore
Ne razlikuju rasvetu po trgovima

U podnebesju zapisana je promena
Na dlanu zaboravijena zemlja. . .

Tragovi zaslepljuju vid
Pomeraju raspukle zore

Na kolektivnoj gozbi menjaju se mesta
Zalutala ptica u predgrada

odnosi devojatku belinu, donosi
mirisne lekove u razvaline grada.

Uzalud li prizivam dragu

da ispijem vid

da mazim prstenovanu ruku
Samo da ne ponovim

pritu — moj hod je ka Suncu!!

&

kada je u pitanju folklor, karakteristika i zaletaka
modernog fantastitkog toka u evropskim knjizevno-
stima tog razdoblja), nego istovremeno i oscilira-
juéi izmedu jednog modernijeg, fantasti¢kog (nemi-
metitkog) literarnog principa i jednog, u evrops-
kom kontekstu tada ve¢ anahronog, prosvetiteljsko-
utilitarnog nacela §to je druga bitna tenzija koja
daje najspecifiénija obeleZja nadoj predromantickoj
romanesknoj fantastici.

— Fantastitka komponenta romana srpskih pre-
dromantitara, i pored toga $to je u odredenim
momentima objasnjena — demistifikovana (tj. »de-
fantastizovana«)  prosvetiteljsko — racionalisti¢kim
kljutem (3to je, pored ostalog, i svedoCanstvo o
sloZenim putevima konstituisanja prihvatljivih mo-
dusa za »legalizaciju« fantastitkog pisma u nadim
»romanti¢eskim povestima«), svojim prisustvom
ipak predstavlja mali ali vaZzan znak dekonstrukcije
monolitnosti prosvetiteljsko — racionalistit¢ke logike
(sistema)” — to je, inade vladaju¢a paradigma na-
%eg proznog stvaraladtva u ovom razdoblju. Ovakav
znak tim je vaZniji jer se javlja unutar Zanrovskog
(romanesknog) diskursa koji svojim sustinskim
odrednicima egzistira uprave u prostoru tog si-
stema, tako da se u opisanom smislu fantastika
ovde javlja kao »dekonstrukcijski znak« unutar sa-
mog sistema (za razliku od fantastike u epskom
pesnidtvu istog stilskog usmerenja, u kojem je, kao
ito ¢éemo videti u narednom poglaviju, njeno
dejstvo pomenutog tipa — u kontekstu celokupne
knjizevne strukture naSeg predromantizma - da-
leko intenzivnije, ali dolazi spolja, posto Citav taj
fanr u biti pogiva izvan ovog, dominirajuc¢eg, idej-
nog sistema tadasnje srpske literature).

— Najzad, fantastitka komponenta »romanti¢es-
kih povesti« ima jod jedno vaZno znacenje u stils-
kom kontekstu, po$to — kako po svojim preovladu-
juéim, modernijim formama®, tako i po statusu u
okviru ovog Zanra — predstavlja jo$ jedan eleme-
nat koji ranom srpskom romanu daje jasnija predro-
matni¢ka obelezja.
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