dr gligorije
zajecaranovic: »istorija
marksisti¢ke
filozofije-sistemsko-isto-
rijski uvod u
marksisti¢ku filozofiju«,
knjiga Il »nauéna knjiga«
beograd 1984.

pise: Zivojin nikolié¢

Druga knjiga dr Gligorija Zaje&ara-
noviéa o istoriji marksistitke filozofije
obimnija je od prve, i moZe se reéi sa
sadrZajem koji nije samo dijalektian,
ve¢ i analititan, smeo i »korenit« u
vrednovanju svega 3to je od Marksa
do nadih dana ispunjavalo tokove
marksisticke misli.

Uvodni odeljak ove osobene knjige
nosi naslov »Marksisti i filozofija u dru-
goj polovini XIX i pogetkom XX veka«.
Pokazuje se da je autor u pravu kada
posmatra pojmove kao $to su marksi-
sti i filozifija, podrazumevajuéi jedan
odnos prema filozofiji uopste. U
ovom odeljku analizirane su pojave
revizionizma. Labriolinistorijski materi-
jalizam, Plehanov, a posebno Lenji-
nova koncepcija dijalektickog materi-
jalizma.

U drugom delu knjige razmatra se
istorija marksizma posle Lenjina.
Autor najpre govori o marksisti¢koj fi-
lozofiji, komunizmu i lenjinizmu, soci-
jalisti€koj revoluciji i Lenjinovom nas-
ledu, nekim protivre&nostima' u od-
nosu i na samo Lenjinovo naslede,
zatim o filozofima u SSSR-u dvadese-
tih | potetkom tridesetih godina. Po-
sebna paZnja posvedena je sloZenoj
misli Derda Lukada, Karla Kor8a, Erne-
sta Bloha, Maksa Rafalla, Antonija
Gramaija i njegovih sledbenika.

Treci deo knjige nosi naslov »Mark-
sistitka filozofija posle Oktobarske
revolucije i Lenjina«. Primarno mesto
pripalo je Anri Lefevru i marksistickoj
filozofiji u Francuskoj. U jednom anali-
tickom pristupu obraduje se misao
Zora Policera, Ogista Kornija, Anri
Lefevra, RoZe Garodija, Lisjena Seva i
dr.

Zavrdni deo knjige satkan je od
analiza ostalih znad&ajnih mislilaca koji
su unapredili marksisticku misao.
Nisu izostale ni protivureénosti u
tome sloZenom razvoju, jer ova na3a
prva istorija marksizma, svaku pojavu
zahvata »iz korena«, a to znaéi celo-
vito i dijalektiCki, pokazujuéi ono $to
je negativno, kao i ono $to predstav-
lja napredak u dinamiénom rastu ove
jedinstvene filozofije. Autorov kon-
cept je dijalekti¢ki, jer on traZi i sagle-
dava sustine a ne samo pojave u isto-
rijskom kretanju udenja i pogleda na
svet koji su zaceli Marks i Engels. Da
je autor bio dosledan ovakvoj koncep-
ciji, govore i imena filozofa &ije se
misli nalaze na stranicama ove knjige
o razvoju marksistitke filozofije. Tu
su Ernst FiSer, Franc Marek, Moris
Kornfort i dr. Posebnu paZnju autor
posve€uje predstavnicima marksi-
sticke, filozofije u Poljskoj, polazeéi s
pravom od Adama Safa. Zatim se nje-
gova traganja krecu ka marksisti¢koj
filozoflji u Cehoslovagkoj, Rumuniji,
Istognoj Nemadkoj i drugim zem-
liama. Obuhvacena suyi dela Georga
Klausa, i drugih isto&nonemadckih filo-
zofa. U zavr3ni deo ove knjige usla su
takode i shvatanja Vilhelma Rajmunda

Bejera, Holca, Zandkilera, Eli de Gor-
tarija i Adolfa Santesa Vaskesa.

Treba naglasiti da je ovaj sloZeni
posao filozofa-istraZivata i samom
autoru doneo nesto novo u stilu, u
kazivanju, u analizi i sintezi sloZenih
sadrZaja zasnovanih na neprolaznim
vrednostima Marksove i Engelsove
misli i njihovog revolucionarnog
duha.

antologija srpske
poezije XX veka
priredio vuk krnjevié,

cankarjeva zalozba,
ljubljana 1984.

pi$e: denis poniz

Godine 1973., dakle pre vise od
deset godina, u Mariboru je u izdanju
Obzorja izasla Moderna srpska poe-
zlja, koju je uredio i uvodnu re& napi-
sao Radoslav Dabo. U nju je ukljucio
17 pesnika (od najstarijeg, Vaska
Pope, rodenog 1922. do najmladeg,
Adama Pusloji¢a, rodenog 1943.) sa
ukupno 112 pesama. Novu antologiju
srpske poezije, koju je pod naslovom
Antologlja srpske poezije XX stdpéa
izdala Cankarjeva zaloZba, uredio je
pesnik, esejista i kritiGar Vuk Krnje-
vic. Pesme su preveli slovenacki pre-
vodioci razli¢itih generacija, sveu-
kupno njih 13.

Antologije su kontroverzna dela u
istoriji poezije. Mada je odbir, dakle u
nekoj perspektivi (istorijskoj, socijal-
noj, etitkoj, estetitkoj, oblikovanoj,
sadrZajnoj) suZeno i fokusirano delo-
vanje sastavljaca (ili sastavljata) iako
su skupovi, kaze se za Siroki i sve-
strani pregled poezije, ti koji pokus$a-
vaju da po$tuju i najmanje pomake
pesnika odnosno njihove poezije.
Tako pesnitki odbiri kao pesnicki sku-
povi imaju svoje dobre i lo%e oso-
bine; skupovi &esto radi svog namer-
nog (svesnog) ekskluzivizma previde
zanimljive ili ¢ak sudbonosne detalje;
odbiri pak su predesto usmereni u $i-
rinu, koja se ¢esto pokaZe kao povrs-
nost, i nepotrebnu redudancu. Bilo
kako bilo, u jugoslovenskim knjizev-

nostima antologije igraju vaznu ulogu

|u povezivanju jedne kulture i poezije
‘'sa drugom; najéed¢e se zbog toga
moraju priblifavati nadela sabiranja
(takve su i poznate, ali sporne antolo-
gije PARNAS - zbornik lirike srpske

i hrvatske, Novi Sad 1955. i Svete Lu-
kica Antologija srpske poezije, Za-
greb 1974.). Lukiéeva antologija je
antologija za $kolsku upotrebu; iz-
dala ju je Skolska knjiga. Posto je
iza8la gotovo istovremeno kad i Da-
bova antologija, koju smemo uvrstiti
u izZrazite odbore (ne samo zato $to
pokuSava da pregleda samo odre-
deno razdoblie u modernoj poeziji,
nego i zbog selektivnog principa pri
izboru imena tog perioda) valja obe
antologije uporediti. Luki¢ periodizira
srpsku poeziju na &etiri razdoblja,
poslednja dva (koja odgovaraju vre-
menu savremene ili moderne lirike)
ogranitava godidtima 1918. i 1950. U
Vremenu posle 1918. vidi &etiri glavna
pravca (tradicionalnu poeziju, moder-
nizam, nadrealizam i socijalnu liriku) u
vremenu posle 1950. pak tri: intelek-
tualizam, misleni lirizam | tradicio-
nalnu liriku. Luki¢ u &etvrti period
uvrSéuje pesnike: Vaska Popu,
Branka V. Radievi¢a, Stevana Raitko-
viéa, Slobodana Markovi¢a, Miodraga
Pavloviéa, Ivana Laliéa, Jovana Hri-
stica, Branka Miljkovi¢a, Borislava
Radovi¢a, Ljubomira Simoviéa i Ma-
tiju Bedkovica (svega 11). lzuzev Slo-
bodana Markoviéa (kojeg Dabo nije
uvrstio) Dabov izbor postuje sve
autore, koje u svojoj Skolskoj antolo-
giji navodi Luki¢, Sto svakako govori
u prilog tezi da je cela Dabova antolo-
gija u okviru tih $kolskih merila i da
ne dozvoljava nikakvog odstupanja,
moZda tek u slugaju Milovana Danoj-
lica i Dragana Kolundzije.

Zanimljivo je videti kako je Vuk
Krnjevié pokusao da resi taj problem.
Ne samo da obuhvata mnogo $iri pro-
stor, vreme XX veka, veé je od Dabo-
vog i Lukicevog perioda proslo do-
brih deset godina, a to znadi dolazak
cele jedne pesnitke generacije i pot-
puno novo vrednovanje svih prethod-
nih. Krnjevi¢ je posegao duboko u
19. vek, obuhvatajuéi poeziju Laze
Kosti¢a, predstavnika »objektivne« tj.
realistitke lirike, a zakljugio sa poezi-
jom Novice Tadi¢a. Dabo je, kao $to
je re¢eno, zakljuéio izbor klokotristiG-
kim pesnikom Adamom Puslojiéem,
Krnjevi¢ je dodao generaciju pesnika
do kraja &etrdesetih godina (Rajka
Petrova Noga, Miroslava Maksimo-
vi¢a, Radu Livadu, DuSana Novako-
viéa, te, na kraju, Tadica).

Naravno ako dobro pretresemo
principe izbora, vidimo da je Krnjevi¢
postupao isto tako »previdno« kao
npr. Dabo ili Lukié¢ — ali je svoje inte-
resovanje pomerio upravo onoliko
napred, koliko je njegova antologija
mlada od pomenutih. Generacija ili
generacije pesnika rodenih pedese-
tih i u prvoj polovini $ezdesetih go-
dina su ispu3tene; najvitalniji, zanim-

liivi iako najmanje poznati izdanci
opet su ostali u senci znanih i ¢ak
vi$e puta prevodenih pesnika (takode
i u zasebnim knjigama, i u &asopi-

mogu (i moraju) ~analizirati samo
srpski kriti¢ari; na ovom mestu upozo-
ravamo na simptomatiéno stanje koje
nije nimalo novo. Naime ako ver-
ujemo da je lirika u tesnoj vezi s Cove-
kovom milado$éu, tada »prelaz« u
vreme pesnika rodenih posle 1953.
ne bi smeo biti nesto neprirodno,
nego smisleno nastavljanje lirike koju
Krnjevi¢ opisuje slede¢om karakteri-
zacijom:

»Veé je srpsko pesnistvo izmedu
dva rata imalo evropsku svest i svoju
samosvest. Na3a poratna poezija ide i
dalje tim putem. Uspeva da ostane
ravnopravna s evropskim pesnist-
vom. Provincijsko zaostajanje za sav-
remenim tokovima evropske poezije,
o ¢emu je prvo pisao KrleZa u eseju o
Kranj¢evi¢u, kojeg je uzeo kao pri-
mer razvoja hrvatskog pesni$tva, pri-
pada kona&noj proslosti.

Ako gledamo starija razdoblja zai-
sta nikako ne mozemo mimoici

srpsku poeziju izmedu dva rata, koja.

se svojim nadrealizmom formirala i
pribavila vaZnost u evropskoj lirici
kao izuzetna i profilisana pojava. U
generaciji  »modernista« Milosa
Crnjanskog i Rastka Petrovi¢a upravo
je generacija nadrealista ucinila izuze-
tan korak ka evropeizaciji srpske poe-
zZije. Pa ipak je nadrealizam jo3 u anto-
logiji PARNAS tako re¢i previden: nje-
gov najeminentniji pesnik, Marko Ri-
sti¢, uopste nije uvrséen u nju! Cini
se da ni dve pesme, koliko ih ima u
Kranjevi¢evoj antologiji ni izdaleka ne_

oslikavaju prave pesnitke vrednosti:

Marka Risti¢a. | drugi vodeé&i srpski
nadrealista Milan Dedinac zastupljen
je dvema pesmama, pa Du3an Mati¢,
tredi osnivaé nadrealisti¢ke revije Pu-
tevi (1922.) ima pet pesama. To je za-
pravo u suprotnosti sa konstataci-
jama Krnjevi¢evog uvodnog eseja, jer
eksplicitno nadrealizmu pripisuje izu-
zetan znadaj u razbijanju posleratnih
(socrealistickih)  pesni¢kih  tabua,
koje je i srpska poezija kao i slove-
nacka ukinula tek sredinom pedese-
tih godina. Verovatno bi uvodna rec
mogla govoriti vie i 0 vezama nadrea-
listicke lirike s nekim dana$njim pes-
nidkim pojavama, pa treba dodati, da
je srpska poezija pocela ponovo da
otkriva svoju nadrealisticku liriku s
konca Sezdesetih godina, 35to je
sli¢na pojava kao (ponovno) otkriva-
nje slovenalke istorijske pesnitke
avangarde,

Antologlja srpske poezije XX veka
je tako istovremeno reprezentativno
delanje i delanje koje pobuduje
mnoga razmi$ljanja odnosno dopune.
A &ini se da skupa s Dabovom antolo-
gijom grade ipak koherentno jezgro,
s drugim prevodima, koji su, na Za-
lost, razbacani po revijama i publikaci-
jama, te nam donosi osnovna dela
srpske lirike ovog veka. Ne malo su
tom utisku pomogli i prevodioci, koji
su u skladu 'sa svojim afinitetima pre-
vodili autore koji su im svojom poezi-
jom bliski. S te strane antologija je
izuzetno uspela, mada se ¢&ini da su
mo2da neki autori starijih generacija
prevedeni jezikom koji zaboravlja na
arhaizme izvornika. Takode i Krnjevi-
¢eva uvodna re¢ — pesnitko delanje
sa izrazito liénim pogledima na poje-
dine pesnike i pojave - otkriva
mnogo toga novog i jo§ nepoznatog.

Sa slovenatkog prevela Biljana
Ivigi¢ — Tomié

'sima). Svakako su to pitanja koja .
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