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- Mihailo Bjelica »VELIKE
BITKE ZA SLOBODU
STAMPE« »Narodna knjiga,
Beograd, »Unliverzitetska
rijeé«, Titograd, 1985.
Miroljub Radojkovié¢

Jedan od retkih istori¢ara $tampe, Mihailo
Bjelica, predstavija nam se &etvrtom knji-
gom. | ovoga puta delo je iz domena u kome
Bjelica uZiva nesumnjivu reputaciju. Umesto
odredene etape u razvoju $tampe, sada je
predmet rasprave jedna stara i nikada do
kraja osvetljena tema: Sloboda $tampe. Ona
se, kao &to naslov knjige ~ Vellke bltke za

slobodu #tampe — govori, izdvaja iz opste -

istorije medija i predstavija okosnicu rada.
Medutim, nakon paZljivog &itanja neodoljivo
se namece utisak da je ovo delo ve¢ doii-
velo premijeru, jer su mnogi fragmenti nalik
na one iz prethodne knjige istog autora
($tampa | drustvo, Zavod za udZbenike i na-
stavna sredstva, Beograd, 1983). Jednim de-
lom, do ovakvog se utiska dolazi zato $to je
primenjena ista metodologija izlaganja. Oda-
bravéi hronolodki na&in slaganja zbivanja i
misljenja oko borbe za vecu ili manju slo-
bodu §tampe, Bjelica je morao da ponovi de-
love op&te istorije ovog medija. Steta je $to
se nije opredelio da iz kompleksne katego-
rije kao $to je sloboda $tampe izabere poje-
dine aspekte, i da oko njih izgradi tekst. Jer,
iz etape u etapu razvoja $tampe iskrsavali su
neki problemi kao: sloboda Stampe i cen-
zura, propaganda i ratna propaganda i slo-
boda 5tampe, sloboda $tampe pre i nakon
revolucije, sloboda $tampe i odgovornost za
javnu reé itd. To bi svakako bio tei put iz-
rade knjige, ali je poznavalac fakata, kakvim
se Bjelica ponovo pokazao, mogac da se
usudi i da se na njemu oproba. Time bismo
dobili nesumnjivo jedno pionirsko delo,
mada time ne Zelimo da umanjimo znalaj
knjige onakve kakva jeste.

Pisati o slobodi §tampe izuzetno je teZak
zadatak. Kao 5to je poznato, mnogi veliki
umovi, ideologije i pokreti nalazili su za
shodno da se prema njoj odrede. Teoreticari
su bili skloni da slobodu $tampe postave
kao uzvien, mada tesko doseZan ideal.
Prakti¢ari su imali drugadiji zadatak. Nakon
pravnog proklamovanja slobode Stampe
morali su da se opredele za vece ili manje
prepreke i ogranitenja te slobode. Jer, kao
&to je autor primetio »(...) nema apsolutne
slobode, pbstoje samo drudtva sa vise ili
manje slobode stampe«. Moglo bi se, nakon
&itanja knjige isto tako reci: postoje odre-
deni periodi u razvoju drudtva sa manje ili
vise slobode $tampe. To se veoma lepo vidi
iz hronologije velikih bitaka za slobodu
&tampe. Svaki revolucionarni subjekt zahte-
vao je u periodu pripreme preuzimanja viasti
mnogo vise slobode $tampe od postojece.
Medutim, gotovo nijedan nije odoleo »sirens-
koj pesmi« vlasti kao monopola svog znanja,
pa je u periodu vladanja postavijao prepreke
slobodi Stampe, zaboravljajuéi je kao ideal
zapisan na sopstvenoj zastavi. Takva je sud-
bina ove specificne drustvene vrednosti od
prvog primera na koji je Bjelica skrenuo paz-
nju. Mislilac koji se prvi zaloZio za Stampu
slobodnu od cenzure i crkvenog dogma-
tizma — DZon Milton — postao je i sam cenr-
zor Kromvelovih sluzbenih novina. Konzerva-
tivna i liberaina frakcija burZoazije potezale
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su ovo pitanje u sopstvenim obradunima
oko vlasti. Socijaldemokrati su zahtevali
Stampu slobodnu od svake drZavne kon-
trole, da bi je potom | sami podrZavali ili joj
porekli slobodu u odnosu na partiju. Komuni-
sti¢ke partije i Kominterna prihvatili su leniji-
nistiéki stav o slobodi $tampe samo za rad-
niéku klasu i njenu partiju, izazivajuéi i po
tom pitanju rascep u svojim redovima: Ko-
na&no, razmatrajuéi i iskustva samouprav-
nog socijalistitkog drudtva u lancu ovih bi-
taka, autor je zapazio kontrapunkt ustavot-
vorne slobodoumnosti i dogadaja 1968, Ko-
sova 1981. itd, da bi zakljudio: »Ako bismo
izvrgili analizu borbe za slobodu Stampe u
poslednjih nekoliko decenija, dodli bismo
do, na prvi pogled, kontradiktornog zak-
ljudka: granice slobode Stampe staino su se
prodirivale, a ogranitenja su ostajala. To je
taj nesklad izmedu normativnog i stvarnog«
(str. 166).

Kao &to se iz sadrzinskog preseka knjige
vidi, borbe za slobodniju $tampu prate se u
vrlo dugom vremenskom sledu — od XVIl do
XX veka. Jasno je da potpuni Istorijat takve
borbe ne moZe biti prikazan u 170 stranica
teksta, koliko iznosi prvi deo knjige. Stoga
deluje vrlo funkcionalno njen drugi deo, sadi-
njen od 39 priloga. Medu njima su izvodi zna-
menitih govora i rasprava o slobodi Stampe,
tekstovi deklaracija, rezolucija, dokumenata
druétveno-politickih organizacija, meduna-
rodnih organizacija i delovi relevantnih prav-
nih akata SFRJ. Kao &to se vidi, izbor je pri-
lisno Sarolik, ali ima svoju unutradnju logiku.
Red je o tome da su to materijali na osnovu
kojin je, kao istorijskih izvora, nastao prvi
deo knjige. lzbor grade pojatava osnovne
teze na kojima Bjelica autorski insistira.
Stoga, pogledajmo barem raspored autors-
kog dela Vellke bitke ze slobodu stampe.

Knjigu satinjava $est poglavija: BurZoaska
revolucija i &tampa; Socijalizam i sloboda
Stampe; Jugoslovenska Stampa u borbi za
slobodu: Sredstva’ informisanja u sukobu
ideologija; Sloboda informisanja — svetski
problem; Jugoslovenska redenja. U prvoj
glavi razmatraju se frontovi najranijeg sukaob-
ljavanja za i protiv slobode stampe - u uslo-
vima apsolutistickin monarhija, prvih buro-
askih revolucija, i prvih obratuna nove klase
na viasti sa sopstvenim radikalima. Geograf-
ski, obuhvaéeno je podruéje Engleske, Fran-
cuske, SAD i Evrope — do 1848. godine. U
drugoj glavi je prikaz doktrinarnih reSenja o
slobodi Stampe koja nudi politidki pokret rad-
nitke klase. Veliku ulogu u oblikovanju slo-
bodoumnog duha 3tampe odigrali su Marks,
Engels, praksa Pariske komune 1871. go-
dine i programi prvih socijaldemokratskih
partija. Treée poglavije analizira specifi¢ne
uslove borbe prve Stampe na prostoru da-
nasnje Jugoslavije za sopstveno oslobode-
nje. Jednim delom bila je to borba u matici
narodnog otpora tudinskoj vlasti. Drugim de-
lom, §tampa je traZila slobodu od li€ne tira-
nije i samovolje u tada nacionalno slobod-
nim drtavama nadih naroda. Glava Cetiri de-
luje kao amalgam tri teme: u prvoj se govori
o donodenju | reakciji komunistitkog po-
kreta na Dekret o §tampi 1917. godine u Sov-
jetskoj Rusiji. Prikazana je polemika tvrdo-
kornih pobornika revolucionarnog koncepta
gampe i zagovornika principa partijnosti,
Lenjin, Trocki, itd. i oponenata koji su akce-
nat stavljali na slobodu, poput Robespjera,
govoreti: »Sloboda Stampe je straza slo-
bod4, vezana Stampa je njezin bi¢.« Druga i
tre¢a tema u &etvrtoj glavi nisu dovoljno ela-
borirane. Re& je o fasistitkom konceptu
stampe i o ulozi propagande u Il svetskom
ratu. Naravno, bile su to bitke protiv slobode
§tampe. Peta glava napu$ta koncept slo-
bode Stampe u rasponu izmedu pojedinaca
ili u okviru nacionalne skupine. Autor izlazi
na medunarodni teren. Po&inje konstataci-
jama o frapantnim razlikama u kadrovskim i
tehnitkim sposobnostima nacija da ucest-
vuju u medunarodnom komuniciranju. Sa te
pozicije najmanje razvijene zemlje stupaju u
bitku za nov informativhi! poredak u svetu,
&10 |e istovremeno bitka za svetsku slobodu
Stampe.

Najvie paznje svakako Ce privuéi Sesta
glava koja govori o jugoslovenskim rese-
njima. Ona zavreduje posebnu paznju bu-
du¢i da je Bjelica jedan od malobrojnih
autora koji ne ostaju samo na razmatranju

normativno zami$ljenih resenja - koja jesu
sjajna, ali na kojima opstoji nezadovoljava-
juéa praksa. Re¢ je, naravno, o raskoraku
izmedu normativnog i stvarnog. U knjizi je
ovaj raskorak markiran neostvarivanjem
prava na javni odgovor, u nedostupnosti in-
formacija iz sveta i zemlje, u nejasnom i ne-
doslednom stavu prema mogucénosti pokre-
tanja privatne $tampe i u ambivalentnom po-
loZaju i ulozi glavnog i odgovornog urednika
sredstava informisanja. Kada govori o ovim
nedostacima, autor pokazuje da je na os-
novu temelinog poznavanja istorija moguce
mnogo nauéiti za sadadnjost. Njegove pri-
medbe su osnovane i vredne 3ire paznje ne
samo Citateljstva ve¢ i onih poslenika slo-
bode &tampe u nas koje nazivamo subjektiv-
nim snagama drustva. »Demokratizacija nosi
i odredeni rizik da se ¢uju misljenja koja se
ne Zele. | tu, po nasem shvatanju, nastaje
osnovni problem demokratizacije informa-
cija: kako obezbediti objavijivanje kritickih
miljenja a da autori ne snose zbog toga poli-
titke ili druge posledice« (str. 158).

Medutim, iako se kaZe da je istorija ucite-
ljica Zivota, istorija velikih bitaka za slobodu
&tampe ne pruza primer kako se taj ideal
moZe uklopiti u pragmu vladanja. Ona ne
odgovara za$to pisac  »Areopagitice«
postaje cenzor, ili zasto Robespjer kaznjava
slobodoumnijeg Babefa. lli, moZda je bolje
reéi, ona svakome od nas pruZa 3ansu da
sami potrazimo odgovor. Za taj zaintrigiran
duh Bjeli¢éina knjiga je prava poslastica.
Tekst je jasan i pregledan, a istorijske fakte
slate i povezuje sigurna ruka struénjaka.
Prema tome, ne treba unapred sugerisati
krug njenih potencijalnih Citalaca. Medutim,
za struénu javnost moraju se ponoviti i njeni
nedostaci. Osim veé pomenutog hronolo$-
kog natina izlaganja, i prevelikog vremens-
kog raspona koji obuhvata, u njih spada i
odredena uzdrZanost autora da sam komen-
tari&e izlozenu gradu. Umesto toga, Bjelica
se radije opredeljuje da citatu suprotstavi ci-
tat, a time je i posao vrednovanja prenet na
Gitaoca. '




