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Razvoj novog stradnog oruZja — nuklearnog
- posle drugog svetskog rata pa do danas uz
sve politicke, ekonomske, stratedke, vojne, teh-
noloke i druge aspekte koje njegovo postoja-
nje implicira, uspostavilo je | potrebu sistemats-
kog nau&no-istrazivatkog bavijenja njime u
domenu medunarodnih odnosa.\

Na& poznati struénjak za problematiku medu-
narodnih odnosa, prof dr Radovan Vukadinovi¢,
poznat je Gitateljstvu po veéem broju knjiga iz
ove oblasti. Navedimo neke od njih: Meduna-
rodnl politicki odnosl (prevedena i na poljski),
Evropska sigurnost | suradnja, Teorlje o medu-
narodnim odnosima, Hladnl rat | Evropa, Os-
nove teorlje vanjske politike, i druge, autor je
jedinstvenog rada u nas. To moZemo tvrditi pra-
teéi literaturu &ija su osnovna tematika meduna-
rodni odnosi u kojoj zadnjih godina nije objav-
lien nijedan celovit rad koji bi problematiku nu-
klearnih strategija analizirao kako je to uginio
Vukadinovié. U predgovoru, on »otkriva tajnu«
gde Je uspeo prikupiti informacije za ovu stu-
diju, a popis centara za strateske studije i istrazi-
vanja mira te medunarodnih instituta koje je po-
setio zaista je impresivan, jer re¢ je o instituci-
jama koje se nalaze u Londonu, Moskvi, Vasing-
tonu, Vardavi, Santa Moniki, Tamperama i Ham-
burgu.

Knjiga se sastoji od uvoda i $est tematskih
celina, pa potnimo iz po&etka. Opsezan uvod
po&inje analizom znadenja pojma strategija i
strategijskog misljenja, a nastavlja se razmatra-
njem evolucije strategije, gde Vukadinovic s pra-
vom tvrdi... da su napoleonski ratovi udarili
temelje modernom teorijskom razmisljanju ©
ratu. .. (str. 14.) Naravno, da se evolucija strate-
gije prati i do nasih dana kada. .. nasilje i vojna
sila danas su samo segment pojma strategija,
koji je dobio nova geografska, demografska,
ekonomska, ekoloska, konstitutivha i znanst-
vena obiljeZja. .. (str. 12,) Sagledavanje puta od
klasiéne strategije do polistrategije je smatra
autor. .. oslobodilo strategiju monopola uske
grupe (vojnika) i priblizilo je raznim specijali-
stima. .. (str. 14.) Naravno da se uz ovo odre-
duje znadenje tog pojma, predmet interesa i raz-
like izmedu polistrategije i spoljne politike, te je
odreden prostor posveten stratezima i samim
strategijskim studijama. Vukadinovi¢ navodi tri
osnovne komponente koje strategija zahvaca u

svojoj biti:
1) u prvom redu ona znaéi djelovanje na ne-
kog ili nesto

2) operise sa sredstvima i naginima tog djelo-
vanja
3) prati orijentaciju dinamizma cilja... (str.

Zavrsna celina uvoda — pretpostavke strate-
gijskom misljenju - upotpunjuje se analizom
kategorija kao $to su: racionalnost, realizam,
moralna neutralnost, mir i sigurnost — tim va2-
nim elementima strategijskog miéljenja te raz-
matranjem strategijske projekcije buducih situa-
cija i evolucije medunarodnih odnosa.

»U znaku atomskog monopola« — prvo je
poglavije studije u kojem se objasnjava razvoj
projekta Mahatan za koga autor tvrdi da je. .. uz
tehnolodke i vojne posljedice, promijenio medu-
narodne odnose, utjecao je na revolucioniranje
tokova odnosa medu najvecim drZavama...
(str. 14.) Re¢ je o projektu za koji je u decem-
bru 1941. predsednik Ruzvelt dao svoj prista-
nak. Interesantno je da su podaci o njemu &u-
vani’kao najveca drzavna tajna ne samo od hitle-
rovskih agenata ve¢ i od ameriCkih sluZzbenih
saveznika — Sovjeta. Ovaj strogo centralizo-
vani, jedinstveno kontrolisani napor rezultovao
je proizvodnjom atomske bombe. Treba redi da
Vukadinovi¢ u izlaganju problematike ne propu-
$ta naglasiti odnos SAD prema Velikoj Britaniji,
ali ni odnos prema drugom savezniku SSSR.
Vredno paZnje je razmatranje delovanja Sveds-
kog atomskog fizicara Nilsa Bora koji je trazio
od ameritkih polititara da odmah pristupe sarad-
nji sa Velikom Britanijom i Sovjetskim Savezom
i da zajedniki izgrade sistem medunarodne

kontrole atomske energije. Na Zalost, ova ideja
savesnog istraZivata nije urodila plodom jer su
razlozi koji proizilaze iz argumenata real-politike
nadvladali. Tada su nau&nici po&eli traziti pogo-
dan teren za prvu probnu eksploziju atomske
bombe koja je izvedena u Dolini smrti u Novom
Meksiku, 15. jula u ranim jutarnjim ¢asovima.

Bacanje atomske,bombe na Hiro8imu i pluto-
nijumske bombe na Nagasaki je posle prvog
ushi¢enja na ameritkoj strani otvorilo pitanje —
da li je s vojnog stanovi$ta ovo oruZje bilo po-
trebno ili su se njegovom primenom Zeleli post-
i6i znatno &iri i dugorodniji efekti. Autor se te-
meljno pozabavio ovim pitanjem gde je i sliko-
vito pokazao litnost predsednika Trumana i raz-
loge koji su ga naveli da ovo oruzje upotrebi.
Naravno da su se pre upotrebe oruzja i mislje-
nja naugnika podelila, da li je ono potrebno ili
ne, tj. gde ga eventualno upotrebiti, a tu je izu-
zetno zna&ajan memorandum nautnika Lea Szi-
larda koji je u radu, uz navodenje drugih mislje-
nja, detaljno pojasnjen.

U okviru ovog poglavlja u odeljku »Monopol ili
medunarodna suradnja« precizno su osvetljeni
svi aspekti ove dileme i suprotnosti koje su bile
oko koristenja i kontrole atomskog oruja u
samom SAD, ali i nastupima ove zemlje u UN u
godinama otpodinjanja hladnog rata. Naravno da
je posedovanje ovog oruzja rodilo i novu strate-
giju koja je nazvana strategija atomskog mono-
pola — kojoj je posveéen zavrdni deo prve te-
matske celine.

Drugo poglavlje »U pravcu bilateralnog za-
stradlvanja« zapocCinje opisom sovjetskih na-
pora da sagrade vlastitu atomsku bombu koju
su podeli jod 1942, godine, a rukovodecéu ulogu
u tom timu imao je |gor Kur¢atov koji je u pred-
gradu Moskve osnovao laboratoriju broj 2. Aka-
demije nauka SSSR. Put do rezultata bio je dug
jer je trebalo rediti niz pitanja medu kojima su
najteZa bila ona vezana za nabavku sirovina -
urana. No, prva eksplozija sovjetske atomske
bombe od 29. jula 1949. godine u pustinjama
Kazahstana su kako autor kaZe. .. sve ameritke
procjene o sovjetskom ka3njenju, nesposobno-
sti i nemoguénosti brze izgradnje vlastite
atomske bombe, izgubile su na znadenju. ..
(str. 82.)

Staljinova vojna strategija se takode temeljno
propituje da bi se nastavilo razmatranjem ame-
ricke reakcije na ¢injenicu da Sovjeti raspolazu
tim oruZjem. Prvi momenti reakcije su nagove-
&tavali da bi se mozda jo$ moglo i pregovarati o
medunarodnoj kontroli $to je na Zalost preki-

nuto. Nova ideja je bila da se kao odgcvor na

sovjetsko atomsko oruZje razvija - super-
bomba - hidrogenska bomba koja bi Americi
trebalo da omoguéi da ndmakne dalje i izvr3i
kvalitativan skok napred. Prihvatanje ovog pro-
grama teklo je parelelno sa formulisanjem nove
doktrine SAD - zadrZavanja komunizma, koja
je. .. »uz posebno akcentiranje potreba razvoja
ameriékih vojnih snaga i jateg vrednovanja nu-
klearnog oruZja, dokument NSC — 68 nije zabo-
ravio niti ostale oblike moguéeg delovanja pro-
tiv Sovjetskog Saveza i egovih saveznika« (str.
101). Naravno da je i sam korejski rat ubrzao
prihvatanje i provodenje ovog dokumenta u Zi-
vot ali je ipak i potvrdio da izmedu SAD i SSSR
postoji ravnoteZa i da atomsko oruZje nije mo-
guée u njemu upotrebiti. Ali u SAD-u je ubrzan
rad na hidrogenskoj bombi rezultirao je prob-
nom eksplozijom 1952. godine, da bi Sovjeti to
isto udinili 1953. Ovaj sukob je na Zalost uz neke
druge uslove stvorio pogodnu klimu za pokreta-
nje »lova na vestice« u SAD, dok su, na drugoj
strani, Staljinov teror u SSSR uz ostalo bili naj-
bolji dokazi da se hladni rat priblizava svom
vrhuncu.

»Prijetnja masovnom odmazdom« — treca je
celina knjige u kojoj je Ajzanhauerova doktrina
»New Looke«, novi pogled, upotpunjena sa no-
vom strategijom gde je kako kaZe Vukadinovié
»U novim uvjetima djelovanja istaknuta i potreba
promjene unutar vojnog saveza &ime se Zeljelo
saveznicima u NATO-u jasno staviti do znanja da
¢e, u sluéaju napada u Evropi, ameriCke vojne
snage upotrebiti nuklearno oruzje i izvrSiti ma-
sovnu odmazdu na sovjetski teritorij«. (str. 114).
Prihvatanje strategije masovne odmazde imalo
je u SAD dosta krititara u redovima vojnika i
oko nje je bilo priliéno kontraverzi. U ovoj celini
autor je razmotrio i tadadnji odnos nuklearnih
snaga te znadaj lansiranja »Sputnjika« oje su
Sovjeti izvrsili 4. oktobra 1957. Lansiranje je zna-
&ilo da SSSR raspolaZe interkontinentalnim rake-
tama kojima je u stanju dohvatiti svako mesto
na zemaljskoj kugli. To je izazvalo 3ok u SAD i

napade na predsednika Ajzenhauera $to je re-
zultiralc povecanim izdacima za naoruZanje
SAD. Drugo je pitanje koliko je &injenica lansira-
nja »Sputnjika« bila stvarna pretnja isti ¢as, a u
kojoj meri zapravo stvar buduénosti. Vukadino-
vi¢ je izloZio sve aspekte nastale krize doktrine
masovne odmazde, a takode se pozabavio raz-
matranjem novih stavova o ratu na drugoj strani,
SSSR-u. Dovoljno prostora zauzima analiza
Hru$&ovljevih stavova te borba misljenja unutar
sovjetskih vojnih centara koju su otvorili visoki
oficiri vojnih akademija gde su se krititki razma-
trali vladajuéi elementi staljinisticke vojne misli
u novim uslovima. Na stvaranje vojne doktrine
tog vremena znadajan uticaj imao je HrusCov
koji je prihvatio misljenje da nuklearno oruzje
ima apsolutno prvenstvo u sludaju buduceg rata
te da ostali rodovi vojske i njihovo skupo naoru-
fanje znade samo veliko opterecenje za sovjet-
ski budZet. Takvi stavovi nisu izazvali oduevlje-
nje u vojnim krugovima u SSSR-u gde je bilo i
suprotnih misljenja. Ova celina zavrsava se anali-
zom Ajzenhauerove doktrine masovne od-
mazde | onoga $to se naziva Hrud&ovljevo mini-
malno zastradivanje.

»Uzajamno sigurno uniéitenje«, Cetvrti deo,
izmedu ostalog razmatra pitanja vezana za dok-
trinu masovne omazde i razradu Koncepta ogra-
ni¢enog rata koga po KisindZeru karakterisu
»ograniteni ciljevi i prostor, a u njemu se samo
dijelom upotrebljava vojni arsenal kojim raspo-
lazu zaraéene strane« (str. 157). Naravno da su
se teoretskom razradom tog pojma bavili i drugi
ameri€ki stratezi i taj novi koncept otvorio je
moguénost upotrebe taktickog nuklearnog
oruZja u sukobu s protivnikom. Sovjetska reak-
cija na ogranieni nuklearni rat bila je »ne pra-
veéi razliku izmedu taktitkog i nuklearnog
oruzja, sovjetska strana je jasno pokazala da
nije spremna prhvatiti nikakve ideje o ograni¢e-
nom nuklearnom sukobu« (str. 163 — 164).

Dolazak novog &oveka, DZona Kenedija, na
mesto predsednika SAD znadilo je traganje za
novom doktrinom - koja je nazvana elasti¢na
reakcija. Vukadinovi¢ objadnjava i delovanje
Mak Namare, iskusnog menadZera iz kompanije
»Ford Motor«, &ije su aktivnosti u izradi nove
doktrine donele i nov stil rada u Ministrastvu
odbrane. Zanimljivo je izlaganje Kubanske ra-
ketne krize i ameritko-sovjetskih odnosa u to
vreme. Iskustva u ovom sukobu dovela su do
traganja za novom doktrinom koja je nazvana
uzajamno sigurno unistenje — &iji je tvorac bio
Mak Namara. Na ove ameritke aktivnosti ni
druga strana ne sedi skrstenih ruku i zapadni
obavestajni izvori javljaju da Sovjeti grade antira-
ketni odbrambeni sistem oko Lenjingrada. To
opet izaziva veliku uzurbanost da se stvore efi-
kasni sistemi zatite SAD od raketa — 5to su
neki s pravom ve¢ tad upozoravali da je prak-
tiéno nemoguée i da sigurna za&tita ne postoji.
U terminologiju se tad uvodi pojam akcije -
reakcije i u trci u naoruZanju razvoja se MIRV si-
stem - koji ima viSe nezaviso usmerenih boje-
vih glava a moZe se efikasno postaviti na stra-
teske ICBM rakete ili pak one Polaris, koje su
ispaljuju s podmornica.

Paralelno s tim te¢e sukob izmedu tradiciona-
lista i radikala o svojetskoj vojnoj doktrini. Autor
je pojasnio pad Nikite Hrus¢ova i ulogu sov-
jetske armije, a poglavlje zavr8ava razmatra-
njem nuklearnog oruZja u kontekstu sovjetsko-
kineskih odnosa te francuske pozicije i nukle-
arnu doktrinu te zemije.

Peti deo knjige, »Od superiornostl do parl-
teta«, ako veoma kratak po obimu, tematizira
vrlo interesantne procese do kojih je doslo pro-
menama u Beloj kuci. Ri¢ard Nikson 1969. svo-
jim dolaskom otvara svoj novi program istiCuci
tri nova stupa ameritke politike: partnerstvo,
silu i pregovore. Uz to se istie nuklearna dovolj-
nost da bi se paraleno s tim radilo na kvalitativ-
nom usavrSavanju strategijskog oruzja, po-
sebno u pogledu tadnosti pogadanja ciljeva. Pri-
prema se | SALT-1. VaZna u ovoj tematskoj ce-
lini je argumentovana kritika Slezingerove dok-
trine ograni&enog nuklearnog rata; autor navodi
1 krititka midljenja o njoj sovjetskih, americkih i
britanskih eksperata koji »su u njoj jasno vidjeli
da je nova doktrina protiv sile u stvari vezana uz
spuitanje praga moguceg nuklearnog rata i da,
makar indirektno, otvara pomisao i na preven-
tivni udar po protivniku« (str. 224). Naravno, da
su osnovne postavke ove doktrine uznemirile i
saveznike SAD u Evropi $to je zahtevalo dava-
nje odgovora koji nije bio okonéan stvaranjem
neutronskog oruzja. Re&enje je potraZzeno u sta-
cioniranju krstare¢ih raketa srednjeg dometa u
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Evropi. Odlazak Niksona s polititke scene i novi
tovek D2Zimi Karter donosi direktivu PD-59
prema kojoj bi »u sluéaju konflikta strategijske
nuklearne snage bile koriStene za nano&enje
masovnih udara po $irokim ciljevima: vojnim in-
stalacijama, vojnoj sili, industrijskim postroje-
njima | administrativnim centrima protivnika«
(str. 233), Svakako da sve ove doktrine, potkrep-
lijene konkretnim ubojnim sredstvima zastra$iva-
nja, nisu »umirile« Sovjete tako da su se sov-
jetske vojne snage dale u traZenje pariteta, Poja-
&ana je izgradnja strategijskih nuklearnih snaga.
Zna&ajno mesto u tome dobile su i nove pod-
mornice naoru?ane SBLM projektilima a radilo
se i na izradi novog tipa aviona TU-26 (na za-
padu poznat kao »Backfire«). Razmatrali su se i
va2ni aspekti vezani uz ranjivost privrede u slu-
&aju nuklearnog napada, Povecalo se i sov-
jetsko zanimanje za svemir a rezultati tih napora’
ogledaju se u lansiranju satelita tipa »Kosmas«.
Na znadaju je dobila i revalorizacija sovjetske
vojne doktrine gde je znadajan Clanak napisao
margal Zaharov. Ovaj visoki stare3ina ponovo je
vraéen na mesto naZelnika generaldtaba i u tom
radu je istakao »da je svaki subjektivizam opa-
san, ali da je on posebno opasan u vojnim pita-
njima kada je re& o obrani zemlje. Taj, kako ga
je Zaharov nazvao, vojni dilentantizam partijskih
lidera, moZe biti §tetan za strategiju i doktrinu,
osobito osoba koje tvrde da poseduju »dalekovi-
dost«, a sa druge strane, nedostaje im »rudimen-
tarno znanje vojne strategije« (str. 244). Jasno
je na koga je ova kritika ciljala - na Hrus&ova.
Ovaj novi pristup doktrini implicirao je i dileme
koju industriju razvijati | prevagu je dobila teSka
industrija. Sve to pratio je razvoj konvencional-
nih i pomorskih snaga. Logi¢an zavretak ovog
poglavija tematizira elemente koji su doveli do
toga da se SSSR-u priznaju bezbednosni inte-
resi | njene moguénosti kao supersile.

»Na pragu rata zvilezda«, Sesti, zavréni deo
knjige kao da potvrduje onu narodnu - Secer
dolazi na kraju. Novi predsednik Ronald Regan
je, smatrajuci Sovjetski Savez glavnim suparni-
kom Sjedinjenih dr2ava, izjavio »da njegova
administracija neée teZiti niti konfrontaciji niti
konfliktu s tom zemljom, ve¢ da Ce nastojati
stvoriti takvu konzistentnu vanjsku politiku na
kojo] bi odnosi s najvecim suparnikom mogl
biti normalni«. (str. 258). Pri tome, postizanje
odnosa saradnje s SSSR-om moguce je »samo
ako se ojataju ameri&ke vojne snage, postigne
nov odnos na vojnom planu i pokaZe stalna
spremnost da se djeluje u sklau sa zacrtanim ci-
lizvima vanjske politike« (str. 2569). Naravno da s
ovom orijentacijom dolazi u pitanje podizanje
izdataka za naoruzanje kako u SAD tako i u nji-
hovih saveznika. U nastavku poglavija Vukadino-
vit je detaljno objasnio i novo americko videnje
koncepcije odnosa Istoka — Zapad. U tom kon-
tekstu logidan je i put koji vodi trazenju supe-
riornosti nad potencijalnim protivnikom a u
tome ne malu ulogu ima raketa MX koja moZe
nositi deset nezavisno Usmerenih bojevih glava
i veomna je precizna. Namenu ovog oruZja dobro
ilustruje tvrdnja generala Vesseya, komandanta
Zajednitkog $taba, koji »tvrdi da ¢e tocnost bo-
jevih glava MX pokazti Sovjetima da su njihovi
raketni silosi, njinovo rukovodstvo i udruZene
komande | kontrola izloeni riziku~ (str. 275).
Evrorakete su takode na$le znatajno mesto u
strate$kim koncepcijama SAD.

»Nove tehnologije | svemirska obrana«, nas-
lov je zanimljive celine gde najavijena utakmica
u svemiru »rat zvezda« ili SDI (Strateska od-
brambena inicijativa) znate znatno vise u su-
&tini vode menjanju kompletne strategijske dok-
trine uzajamnog sigurnog unistenja (MAD). Pos-
matrano sovjetskim ogima i rakete MX i evrora-
kete, a posebno Strateska odbrambena inicija-
tiva, mogu se tumagiti kao »ameritko nastojanje
da se oja¢a vlastiti poloZaj, postigne nuklearna
superiornost i u skladu s tim dode u poziciju za
nanoSenje prvog udara« (str. (str. 294.)

Sovjetska vanjska politika od Programa mira
do kraja detanta i sama kriza detanta te Sov-
jetska koncepcija odrZanja strategijskog pari-
teta primereno su obradene tematski sklopovi
koje se nastavljaju razradom odnosa Sovjets-
kog Saveza i svemirske odbrane. Autor nije pro-
pustio da uputi &itacce i na pokusaje kontrole
strategijskog oruZja da bi studiju zavrsio razma-
tranjem stratedkog balansa i strateskih doktrina
supersila.

Knjiga Nuklearne strateglje supersila vredan
je rad — pionirske vrste u nas, gde autor nije
doveo sebe u poziciju da samo prikazuje stra-
teske doktrina posebnika nuklearnog oruzja,
nego i aktivno otkriva ideoloske politike i vojne
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aspekte interesa koji stoje u pozadini tih dok-
trina. Rad je ilustrovan fotografijama ubojitih
orutja, pregovaraékih konferencija ali i snim-
cima opustoene HiroSime, tog tragi¢nog upo-
zorenja svetu o ogromnim razarajucim mogué-
nostima nuklearnog oruZja. Takode su dati i broj-
Sani podaci o nuklearnim potencijalima obe
supersile a na prednjoj i zadnjoj tranici dati su
kartografski rasporedi stratedkin sistema SAD i
SSSR-a. Ovom knjigom se Radovan Vukadino-
vié jos jednom potvrdio kao vrhunski analiticar
medunarodnih odnosa a zagrebadki »August
Cesarec« je objavljujuéi tu studiju postigao pun
izdava&ki pogodak.

Anica Savi¢ Rebac

»ANTICKA ESTETIKA | NAUKA
O KNJIZEVNOSTI«

Knjizevna zajednica N. Sada,
1985.

Slivija Drazi¢

Ponovno izdanje inaée posthumno objavijene
Antléke estetike | nauke o knjiZzevnosti, Anice
Savi¢ Rebac nije dragoceno samo za heleniste,
klasi&ne filologe i filozofe kojima pruZa jedan od
(na nasem jeziku) retkih struénih i u hodu sigur-
nih videmecuma kroz anti¢ko misljenje o umet-
nosti. Ono u istoj meri moZe da ima ulogu pod-
seéanja na naucnitki duh Anice Savi¢ Rebac
koja u strogosti i po$tenju svog metodskog
postupka moZe svagda posluZiti kao uzor. Natin
njenog koriééenja grade, kako originalnih dela
koje iznova i teorijski i jezicki propituje, tako i
sekundarne literature koju obimno i kriti€ki kon-
sultuje ne propuétajuéi nikada da naveds izvore
ili makar samo podsticaje sopstvenog stava, zav-
reduje, bez sumnje, da se u ovom naknadnom
pogledu istakne. Jer ne radi se samo 0 strogo-
sti postupka nego i otvorenosti duha koji svom
predmetu pristupa sa 3irokim poznavanjem mi-
saonog horizonta sopstvenog doba nastojeéi da
funkcionalizuje ne samo egzaktna znanja, nego,
u istoj merl, i aktuelni duh vremena otkriven i
teorijski oblikovan u literaturi, filozofiji i umetni¢-
kim teorijama.

Novo izdanje ove studije pra¢eno je uvodnom
re&ju Lj. Crepajec i iscrpnom studijom S. Slap-
ak koje ¢itaoca pripremaju za jedno osveSteno
&itanje, izdvajajuéi ne samo kiju&na nego i pro-
blemati¢na mesta.

Uvodno izlaganje same autorke koje je posve-
éeno opisu i obrazloZenju upotrebljene metode
u mnogome odslikava njenu sopstvenu voka-
ciju: strogost i sistematinost klasiénog filo-
loga, teorijski interes i smelost promisijanja koji
pripadaju filozofskom daru i liriénost produhov-
ljene i tanane prirode koja, mada samo na ma-
hove oplemenjuje izlaganje, nije nevina ni u do-
nosenju konaénih zakljudaka. Pogetno oprede-
lienje koje nastoji da povele klasiéno-filolodki i
filozotski metod nije prazno deklarisanje. Isto
tako pozivanje na metodu istorijskog materija-
lizma koje na pretac zvuéi kao puki dug vre-
menu i njegovoj rigidnosti in statu nascendi nije
ostalo jalovo. Shvaéeno kao razumevanje jed-
nog teorijskog koncepta u kontekstu drustveno-
ekonomskinh i politiékin okolnosti ono pati od
krutog i jednostranog determinisanja sfere
duha faktikim, materijalnim uslovima Zivljenja i
dovelo je do nekih novih zaklju¢aka, recimo u
tumadenju Platona i onoga $to Anica Savi¢ Re-
bac naziva »paradoksom« u njegovoj misli. O va-
ljanosti | utemeljenosti ovog videnja doduse,
jos moZe biti govora i spora, ali nema dvojbe da
su odabrane metode odista radile. Tribut duhu
vremena je | olako povezivanje i uspostavljanje
pravocrtne  zavisnosti idealizam-konzervativi-
zam naspram para materijalizam-napredne tez-
nje &to se veé iz jezika (upotrebljenih termina)
da otitati, no &ini se da one u docnijem tumace-
nju, kad misao ide svojim putem i vi$e ne proce-
njuje u opstim kategorijama, ostaju, tako kako
su samorazumljivo uspostavijene, i zaborav-
liene.

Uvodno izlaganje sadrii sva novoosvojena i
problemati¢na mesta i centrira se oko tumace-
nja vazda otvorenih pojmova poput mimesisa,
stvaralatke maste, erosa, lepote i kona&no legi-
timnosti samog naziva antidka estetika. Ovde
ocrtane ideje razraduju se i obrazlaZzu samom
studijom koju prati povest anti¢ke estetike.

Polazna tadka je Homer i dvostruki put kojim
se istraZivanje odatle zapucuje uvek odrzavajuéi

paralelizam i naspramnost dva problemska po-
druéja, u mnogome priprema | konaéno
dvojstvo, »paradoks« koji je hot¢e protumaditi:
Platonova teorija o lepom spram njegove osude
poezije. Stoga je i razmatranje pretplatonskog
videnija i i lepote vodeno time da se nadu upo-
risne tatke, uzori i povest jedne tako protiv-
reéne, a ipak neodoljive: i po uticaju daleko-
seZne estetske koncepcije kakva je Platonova.

Homer, Pindar, Aristofan i &itavo teorijsko
misljenje o umetnosti do Platona jo¥ nemaju
oblik domisljene estetske koncepcije ali su dra-
goceni s obzirom na drugo naznateno pro-
blemsko podrugje koje se pita o poreklu i pri-
rodi umetnidkog stvaranja. Tamo gde izostaju
eksplicitne formulacije dovoljan su odgovor
imanentne poetike koje velika pesnitka dela u
sebi nose i pridrzavaju ih se. Odvajanje poezije
od religijske i ritualne ukotvijenosti zadrZalo je
osim mitskog jo3 jednu suStinsku vezu sa bo-
#anskim: entuzijazam, ispunjenost boZanstvom
mesto je i nadin radanja pesme. BoZansko pore-
klo umetnosti je model prisutan u svim tuma&e-

" njima bilo da se ono shvata mitski, kao nadahnu-

tost muzama, bilo da se, kao i u lirici 6. veka,
subjektivizuje i razume kao unutradnja duhovna
i dusevna ponesenost, kao li¢ni dar ili genij. Ira-
cionalnost pesnitkog poriva dala je povoda us-
postavljanju suprotnosti kojom ¢e gréko mislje-
nje jo§ dugo biti zabavljeno: suprotnosti iz-
medu Apolona i Dionisa, kitare i aulosa, inte-
1e:!<la i strasti, svesne umetnosti (tehne) i inspira-
cije.

Pretplatonsko, pre svega Demokritovo, hvata-
nje umetnosti Anica Savi¢ Rebac nalazi oli¢eno
u Aristofanovom pesnistvu koji u njenoj inter-
pretaciji zadobija ulogu Platonovog javnog anti-
poda i tajnog uzora. Da bi se prvo moglo razu-
meti mora se svagda imati na umu da se gréka
filozofija umetnoéu bavi uvek na dva nivoa: uze
umetnitkom | eti¢ko-dijalektitkom i polititkom.
Upravo ovaj potonji, na temelju suprotnosti ari-
stokratije | demokratije dao je povoda suprot-
stavljanju Platona i Aristofana kao zagovorniké
dva oponentna polititka ideala. (Kada se pak
radi o prirodi umetnosti, Demokrit, Heraklit,
Empedokle, Pindar, tragiari Aristofan i Platon
mogu se povezati i odrediti jedinstvenim orfi¢-
kim uticajem). Dok je Aristofan perjanica slobod-
nog duha atinske demokratije i poeziju vidi kao
njen sastavni deo, Platon je pravi predstavnik
delfijskog konzervativizma i ovo njegovo poli-
titko uverenje Anica Savi¢ Rebac, tumadi kao
jedan od sudtinskih motiva njegove osude poe-
zije. Platonova kritika se prvenstveno tice trage-
dije kao bitno pripadne duhu gréke demokratije
kojoj su suprotstavija Platonovo, ne toliko teo-
rijsko, nego liéno, aktivno polititko uverenje.
Ukljugivanje Homera u kritiku nema principsko
znadanje nego treba da joj prida objektivniji i
manje aktualno politicki lik. Drugi odsudni motiv
je psiholodki i tite se Platonove osvedogene
nesposobnosti da se sam ogleda u pesnidtvu. U
ovoj interpretaciji Platon je svom odbijanju poe-
zije tek docnije dao principski izgled i metafi-
zitko utemeljenje $to se argumentuje razlikama
i nedoslednostima u Platonovim dijalozima koji
za predmet uzimaju umetnost.

Ovakvo videnje, ma koliko da je zanimijivo,
ipak ne moZe imati bitne teorijske konsekvence
buduéi da je izvan teorijskog horizonta samog
Platona i vide je biografski i psiholo$ki situirano.
Ukoliko kao princip tumadenja sluZe spoljasnje,
drustveno-politicke okolnosti, njihov korelat i
dopuna, na kritiénim mestima koja se ne daju na
tom nivou iscrpsti, moze biti samo li¢no psiholo-
ki pa tumadenje ostaje neimanentno i tako reci
teorijski visi. To oseGa, bez sumnije, i Anica Sa-
vié Rebac te i na opste filozofskom, metafiziC-
kom planu nastoji da otkrije povode ove tako
&uvene osude, i nalazi ih u pojedinaénom karak-
teru svakog umetnitkog dela naspram opStosti
ideja. lako ona ovaj momenat smatra odlucnijim
od mimesisa, &iju ulogu i znataj sagledava samo
s obzirom na medusobno povezivanje umetno-
sti, izgleda da se ne radi o bitno razli€itim i ne-
spojivim argumentima. Umetnost kao najniza na
lestvici bi¢a vredi tako malo upravo stoga $to
svojim pojedinatnim karakterom zahvata (opo-
naga) samo mali deo od op3tosti i bitnosti ideja.

Kao pandan politicki motivisanom odbaciva-
nju poezije Anica Savié Rebac izlaZe Platonovu
teoriju ideja koja upravo ideji lepog daje povias-
¢eno mesto. Kao jedina koja se otelovijuje u ¢ul-
nom svetu ona, posredstvom Erosa, pruZa uput
za osvajanje svet bitnosti ili ideja. Kroz nju se
ubedljivo manifestuje povezanost dva svela i
principijelna &ovekova moguénost da zadobije




