jubilej srpskog

narodnog pozorista u

novom
sadu

(125 godina postojanja i rada)

pisSe: vesna krémar

Potetak delovanja vezuje se za 1861. godinu kada je, bez pomoti
drZave, kao izraz kulturnih potreba srpskog naroda osnovano u Austroguras-
koj.

Kako ni posle pada Bahovog apsolutizma nije bilo 3irih politi¢kih slo-
boda novi politi¢ki pokret usmerava se na osvajanje kulturnih, prosvetnih i
crkvenih organizacija, koji su bili Zarijte nacionalnog Zivota tokom osamna-
estog veka 1 kasnije — kao $to su Matica srpska, novosadska i karlovacka
gimnazija, novosadska Srpska titaonica, Karlovacki sabor, crkvene opétine.
Iste godine kada se zatinje Miletieva sprska narodna slobodoumna
stranka, na sednici Srpske ¢itaonice u Novom Sadu 16 (28) jula 1861. kojom
je predsedavao Svetozar Mileti¢, osovano je i Srpsko narodno pozoriite.
Energija koju su revolucionarno-demokratske snage vojvodanskih Srba
ispoljile u klasnim borbama 1848. i 1849. godine, ispolji¢e se u novim uslo-
vima budenja nacionalne svesti i borbe za nacionalnu slobodu, i u obliku
kulturne borbe za %irenje srpskog jezika i sprske nacionalne kulture, a po-
sebno u vidu pozori§nog stvaraladtva.

U vreme kada je Mileti¢ev vrinjak i prijatelj - Jovan Dordevi¢ — jos
iz studentskih dana, poznat kao.demokrata i antiklerikalac, poteo na za-
lasku 1860. u Srbskom dnevniku da objavljuje svoje poznate &lanke u pri-
log osnivanja Srpskog narodnog pozorista u Novom Sadu, u prostorima koji
¢ine danasnju Jugoslaviju, nije delovalo ni jedno stalno profesionalno pozo-
rifte na jezicima jugoslovenskih naroda. Samo godinu dana kasnije, 1861,
postoje dva pozoridta — blizanca: Srpsko narodno pozoriste u Novom Sadu
1 Hrvatsko narodno kazaliite u Zagrebu.

Za upravnika Srpskog narodnog pozorita postavljen je tridesetpetogo-
di¥nji Jovan Pordevié, a neposredno pretpostavljeni bio mu je predsednik
centralnog Upravljatkog odbora Stevan Branovaéki, umereni liberal, starije
generacije i li¢nost manje podozriva vlastima.

Posle uspesnog gostovanja u Beogradu (1868) knez Mihailo, odudevljen
novosadskim glumcima, pozvao je Jovana Dordevica da i u Srbiji osnuje
stalno pozoriéte. Tom pozivu i izazovu upravnik ne samo da nije odoleo,
nego je sa sobom poveo polovinu novosadskog ansambla medu kojima je

bilo i nekoliko prvaka. Nastalo je, sedam godina posle osnivanja Srpskog

narodnog pozoridta, 1868, Narodno pozorite u Beogradu.

Koliko je sedmogodiinje delovanje Jovana Dordeviéa u novosadskom
ansamblu bilo znagajno, dobro ilustruje i njegov brzi oporavak. U kasnijim
decenijama biée u Srpskom narodnom pozoristu velikih uzleta i, nista ma-
njih, kriza, a na njegovom &elu biée najsposobniji ljudi onog vremena kao
§lo su - Antonije Had2i¢, Tihomir Osto)ié, Branislav Nusi¢, ali doprinos i
znadaj Jovana Dordeviéa koji je imao opakih neprijatelja, sve vise ¢e biti
shvatan i cenjen.

Srpsko narodno pozoridte se odrZalo, jer zaista je ono bilo narodno po-
zoridte koje je izdrzavao sam narod. Njegovi glumci nisu bili samo umetnici
nego i misionari koji su samopregorno i postojano, Zivom reju s pozornice,
razbuktavali nacionalnu svest i zahtev ugnjetenih naroda za nacionalnu slo-
bodu.

U tom pozoriitu koje je najveéi deo vremena provodilo na gostova-
njima (u prvih deset godina postojanja u Sezdeset mesta Srpsko narodno
pozoridte je gostovalo 389 puta, prikazavi preko 8800 predstava, a u Novom
Sadu oko 2000 predstava), izrasla grupa velikih glumaca i glumica ~ Dimi-
trije RuZi¢, Laza Telegki, MiSa Dimitrijevié, Ilija Stanojevi¢, Dimitrije Spa-
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si¢, Milka Grgurova, Drginja RuZié, Draga Spasi¢. . . Medu njima, neobian
fovek, &arobnjak koji na pozornici moZe sve, najveéi umetnik sprskog glu-
mi$ta — Pera Dobrinovic.

Srpsko narodno pozoriite afirmisalo je dramsko delo Sterije, Koste Trif-
kovica, Laze Kostiéa, pisaca koji su danas uvriteni u jugoslovensku klasiku.

0d svojih osnivaga odredeno je da bude »pozorite za ceo narod«, prih-
vaéeno kao pozoriite Hrvata, Slovaka, Rusina, Rumuna, a posecivali su ga i
materijalno pomagali (i moralno) i mnogi liberalni Madari. Programska po-
litika nacionalne otvorenosti ilustruje se &injenicom da su medu piscima
&ija su dela izvodena; osim srpskih, hrvatskih i slovenagkih, bilo autora iz
svih znagajnih evropskih literatura.

Finansirano od naroda i s razvijenim oblicima drudtvenog upravljanja,
uspeéno deluje sve do podetka prvog svetskog rata. Sarajevski atentat nepos-
redni je povod da se pozorigna zavesa spusti do okon¢anja ratnog vihora.

Uopite, period izmedu dva rata bi¢e najnesreénije i najnesredenije raz-
doblje u istoriji Srpskog narodnog pozorita. Menjali su mu imena od Oblas-
nog,” Novosadsko-osjeckog, do Trupe Drustva za Srpsko narodno pozoriste
Dunavske banovine. U sastavu Kude, krajem 1920 osnova¢e Operu koja
uspedno radi do kraja 1925. kada je, zbog nedostatka novca, ukidaju, a dve
godine, potom, deluje kao Opereta. Vige nije bilo novca ni za operetu. U
nodéi izmedu 22. i 23. januara 1928. posle predstave Rajmondovog Raspi-
kude, u poaru nestaje zgrada Dunderskovog pozoridta, a s njom i celoku-
pan fundus dekora, kostima i biblioteka neprocenjive vrednosti.

. Pod imenom Narodno pozoriite Dunavske banovine ono je, zahvalju-
juéi dobro vodenoj kadrovskoj i repertoarskoj politici, uspelo da ostvari ve-
¢inu veoma zapaZenih predstava, nastupajudi svake sezone, u Somboru, Su-
botici i Petrovgradu (Zrenjaninu).

Podetak drugog svetskog rata oznadio je ponovno spustanje pozoriine
zavese. Sve¢ano je dignuta 17. marta 1945. kada je pred novosadskom publi-
kom prikazana Najezda Leonida Leonova u reZiji Jovana Konjovéa. Na
gelu obnovljenog Pozorita stajao je pesnik Zarko Vasiljevi¢. Pozorite je
obnovljeno kao Vojvodansko narodno pozoriite, a novembra 1951. godine
vraéeno mu je ime pod kojim je pre devedeset godina osnovano - Srpsko
narodno dzoriite. Stalna Opera obnovljena je 1947. godine, a ve¢ 1950. ob-
novljena Opera formira samostalni Balet, tako da Srpsko narodno pozoriste
sadrzi - Dramu, Operu i Balet.

Prvo veliko iskuSenje ansambl doZivljava 1947, kada je jednom admini-
strativnom odlukom o premestaju, pozoridte napustila i otidla u Beograd
grupa istaknutih glumaca - Milan Ajvaz, Rahela Ferari, Aleksandar Stoj-
kovié, Zarko Mitrovi¢, Petar Slovenski i scenograf Milenko Serban. . . Nesto
ranije u Rijeku je premesten Viktor Stargié. Sli¢an udar Pozoriste je doZi-
velo pre osamdeset godina kada je Jovan Dordevi¢ za sobom u Beograd po-
veo jedanaest istaknutih glumaca. Ansambl je pokazao, ponovno, svoju vi-
talnost. Dogekao je novu generaciju mladih glumaca. Nastaje jedan od zlat-
nih perioda Srpskog narodnog pozoridta koje je uspelo da izgradi svoj stil.
Pozoriéte je imalo stabilan i zanimljiv repertoar i uspostavilo nikad do-
voljno istrazeno i opisano proZimanje s gledalidtem.

Na gelu Kuée dvadeset dve godine stajao je upravnik Milo§ Hadzi¢.

U okviru proslave 150-godi$njice rodenja i 100-godi¥njice smrti Jovana
Sterije Popovi¢a Pokrajinski odbor za proslavu Sterijinih godiénjica predlo-
%io je 1955. godine organima narodne vlasti AP Vojvodine i Novog Sada
ustanovljenje stalnih jugoslovenskih pozori¥nih igara — Sterijino pozorje.
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Prvo Pozorje u Novom Sadu odrZano je aprila 1956. Ideja Sterijinog po-
zorja ponikla je u Srpskom narodnom pozoridtu. Ono je postalo njen nepos-
redni nosilac. Kao redovna godi¥nja jugoslovenska pozoriina manifestacija,
koja unapreduje domadu dramsku %mjiZevnost. neguje jugosiovensf(o
dramsko naslede, unapreduje celokupan jugoslovenski pozori¥ni Zivot i stva-
raladtvo, Sterijino pozorje preraslo je u trajnu najsiru jugoslovensku kul-
turnu akciju, Sa Sterijinim pozorjem je Srpsko narodno pozoriste, u novim
uslovima, nastavilo dru$tvenu, kulturnu i umetni¢ku misiju na celom jugo-
slovenskom prostoru u skladu § najboljim teznjama svojih osnivaéa i prega-
laca u najtezim vremenima naSeg narodnog i pozorinog stvaralaitva.

Srpsko narodno pozoridte proslavilo je 1961. zajedno s Hrvatskim na-
rodnim kazalidtem u Zagrebu, svoju stogodi$njicu, pod visokim pokrovi-
teljstvom Predsednika Republike Josipa Broza Tita.

Drug Tito je u tri navrata bio i gost Srpskog narodnog pozori§ta — na
predstavama Izbiracice Koste Trifkoviéa (7. februara 1961), Selo Sakule, a u
Banatu Zorana Petrovi¢a i Dimitrija Durkovic¢a (30. maja 1970) i scenskog
oratorijuma Jama Nikole hercigonje (14. novembra 1975) i tom mu je prili-
kom dodeljeno najvie priznanje Srpskog narodnog pozori§ta - Zlatna
medalja »Jovan Dordevic«.

Srpsko narodno_pozoriste je 1961. povodom proslave stogodidnjice,
drug Tito odlikovao Ordenom zasluga za narod sa zlatnom zvezdom, a Pred-
sedniitvo SFRJ, ove godine, Ordenom bratstva i jedinstva sa zlatnim ven-
cem. Pozoridte je dobitnik Nagrade AVNOIJ-a, Vukove nagrade.

Svoje najveée rezultate Srpsko narodno pozoridte ostvaruje u poslerat-
nom razvitku. S uspehom je reprezentovalo kulturu socijalistitke, sarrfou-

pravne i nesvrstane Jugoslavije u: SSSR-u, Poljskoj, Rumuniji, Madarskoj,..

Bugarskoj, Italiji, Belgiji, Luksemburgu, Holandiji, Egiptu. U posleratnih

tetrdeset godina Drama, Opera i Balet Srpskog narodnog pozoriita izveli su

32? premijera, a na 13.551 odrzanoj predstavi bilo je 4 miliona i 740.013 gle-
alaca,

Najkrupniji problem Srpskog narodnog pozoridta u posleratnom raz-
vitku jeste izgradnja pozori¥ne zgrade. Kamen - temeljac pozoridne zgrade
svetano poloZen 11. aprila 1975. Zgrada je otvorena 28. marta 1981. godine.

Povodom svoje stogodidnjice (1961) Srpsko narodno pozoriste izdalo je
Spomenicu SNP (1861 - 1961) 1 Zbornik priloga istoriji jugoslovenskih pozo-
rista. Publikacije su u zemlji i u inostranstvu ocenjene s najve¢im pohva-
lama i neprekidno se do danas koriste kao nezaobilazni i dragoceni izvor pri
proudavanju pojedinih perioda, dogadaja, pojava i linosti iz istorije
srpskog i jugoslovenskog pozorista.

Prilikom i ovog jubileja, proslave najstarijeg profesionalnog teatra u
zemlji, jedan od glavnih akcenata proslave treba da bude na izdavatkoj de-
latnosti. Proslave budu i produ, a od svega teatarskog $to one sadrZe (kao 3to
su na primer — predstave, izloZbe i slitno), ne ostane tako. redi nita: o tim
najznadajnijim manifestacijama svedo¢i jo§ samo poneka fotografija, novin-
ski &lanak ili jubilarni plakat. Najveca vrednost i najtrajnije svedotanstvo o
tako krupnom dogadaju kao §to je 125-godisnjica najstarijeg profesionalnog
teatra, mogu imati samo oni oblici obeleZavanja jubileja koji su trajnog ka-
raktera, koji ¢e i posle nekoliko decenija, pa i posle jednog veka, imati
svoju kulturno-istorijsku vrednost. U tu vrstu, o tome ne moZe biti sumnje,
spada jubilarna publikacija — Srpskom narodnom pozoristu (1861 - 1986)
- zbornik radova.

Sprsko narodno pozori§te redovno izdaje list Pozoriste, deset brojeva u
sezoni, koliko traje pozori¥na godina. U zaglavlju lista uotava se brojka
LIV koja oznadava godiste izlaZenja. U novoj seriji list izlazi od 1968. go-
dine. U tom pozori§nom glasilu pratimo umetni¢ku produkciju Kude, delat-
nost vojvodanskih pozorista, pozori§ta — gostiju iz cele Jugoslavije; preno-
simo vesti iz svetskog teatra; imamo stalne rubrike: Komedija del arte Du-
%ana Rnjaka, Americka igra Ljiljane Mi3i¢, zatim prikaze teatroloske litera-
ture. Kroz pretpremijerske razgovor s rediteljima, glumcima, baletskim igra-
&ma, kostimografima, ¥elimo da saduvamo, zaustavimo onu, samo pozori-
$tu svojstvenu atmosferu nastanka predstave.

Srpsko narodno pozorifte narugilo je, povodom proslave 125-godis-
njice, celovedernju operu od poznatog i uglednog vojvodanskog kompozi-
tora, akademika Rudolfa Brugija. Stvaranje libreta, partiture, pripremanje
predstave, izvodenje tog zamasnog dela, nesumnjivo je jedan od najznacaj-
nijih dogadaja jugoslovenske muzicke scene poslednjih desetak godina.

Libretista Arsa Miloevi¢, poznati beogradski televizijski 1 pozoriini
reditelj, preradio je stari ep za opersku scenu, koristei sve postojece pre-
vode epa na na$ jezik.

Gilgames Brugija - MiloSevica, opera je koja e u istoriji ostati zabele- ‘

Jena i po izuzetnom prijemu publike na premijeri 2. novembra 1986. na Ve-
likoj sceni. Bila je to svetska praizvedba pomenute opere.

Delo se odlikuje izuzetnom melodijskom invencijom autora i po tome
je opera za talentovane pevade raskodnih glasova. Giglame$ predstavlja
trajnu vrednost koja moZe privuéi paznju inostranih operskih scena.

U okviru jubileja Srpskog narodnog pozorita s velikim uspehom pre-
mijerno je prikazana na Maloj sceni 16, septembra dramska predstava Sveti
Georgije ubiva azdahu poznatog dramskog pisca Dudana Kovagevica i u re-
Ziji E{'}ona Savina.

petak 21. novembra premijerno je prikazana farsa i po Ljubinko i
Desanka Aleksandra Popoviéa u reziji Branka Plese.

U decembru se otekuje jo§ jedno praizvodenje — balet Veciti mladoZe-
nja J. Ignjatoviéa u koreografiji i reZiji Lidije Pilipenko. Muziku za to ba-
letsko delo pise Zoran Muli¢ iz Novog Sada, u¢enik Rudolfa Brudija.

Slobodan Unkovski priprema za decembar Rodoljupce J. Sterije Popo-
vica.

U okviru proslave gostovali su mnogi ansambli iz cele Jugoslavije:
Hrvatsko narodno kazalidte iz Zagreba predstavom Vudjak, Hrvatsko na-
rodno kazalidte iz Osijeka predstavom Put u raj, Slovensko narodno gleda-
lif¢e iz Ljubljane predstavom Kranjski komedijanti, Narodno pozoriste iz
Beograda predstavom Konak, Jugoslovensko dramsko pozorite iz Beograda
pre(fstavom Seobe, Crnogorsko narodno pozoriite iz Titograda predstavom
Jesi Ii ti to doSo da me vidis? Predstoji jo§ gostovanje Albanske drame iz Pri-
itine, Narodnog pozoritd iz Sarajeva.

Tako ée ovaj znadajan jubilej Srpskog narodnog pozoridta u toku no-
vembra i decembra biti obeleZzen na dostojan nacin.
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(medunarodni simpozijum u dubrovniku)
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U Inter-univerzitetskom centru za postdiplomske studije u Dubrovniku
odrzan je medunarodni simpozijum na temu »Moguénosti i ugroZavanje
polititkog delanja u tehniko-nau¢nom svetu«. Skup filozofa, politikologa i
pravnika koji su svako iz svog aspekta pokuiali da osvetle ovu prelomnu
crtu savremenog sveta, sastace se i iduce jeseni da bi razmotrili temu »Kraj
drZave«.

U suitini zadatog problema najdirektnije je uvelo razmisljanje Ernsta
Vollratha (Univerzitet Koln) o Aristotelovom razlikovanju prakse u uzem
smislu, s jedne, i proizvodnje-tehnike, s druge strane, unutar izlaganja feno-
mena delanja koji je od presudne vaZnosti za zapadnjacki nalin politickog
mitljenja. Aristotel svoje tipove delanja razluduje zdravorazumski, prema
onome &to se novovekovno zove »telos«. On, naime, pretpostavlja da se dela-
nje uopdte moe razumeti iz onoga »zbog-tega-se-2eli« preduzeti, znaéi, pri-
mereno svojoj ciljnoj strukturi. Ukoliko je to »zbog-Cega-se-Zeli« nespoznat-
ljivo, delatnosti su besmislene i nerazumljive. U poieti¢ko-tehni¢kom
smislu, cilj — na primer, stolica — dolazi potom: njeno samostalno postoja-
nje je samo produkt delatnog potvrdivanja pred-stavljanja stolice. Svaki
momenat delatnosti za vreme uspostavljanja dela okreée se najpre pred-stav-
ljenom, da bi tek posle toga zadobio stalnost stanja. Za produkt moZe da se
kaZe da je ontolodki izvrien.

Iz svojih moguénosti izveden je u samostalnu stvarnost pod vodstvom
pred-stavljajuceg pogleda na tu stvarnost. Medutim, u jednoj sasvim druga-
¢ijoj radnji i svezi radnji, ono §to je bilo cilj proizvoden ja, postaje sredstvo
bilo poieti¢ko-tehnicke, bilo prakti¢ne vrste.

U prakti¢nom smislu, radi se o sasvim drugacijem tipu delanja. Ono je
samo ono »biti za nefto« nekoga, i nikako ne moZe biti poZeljni uzrok
stvari. Moderno reéeno, u pitanju je samocilj koji ne moze biti koris¢en kao
sredstvo za ne§to drugo. Aristotel daje i primere: to su ¢ista misaona izvode-
nja(!) (midljenje misljenja), muzitke interpretacije, Covekov opastanak u
celini, u¢edée u jednoj politicki uredljivoj zajednici (plotheuesthai). Uko-
liko je tehnika primarnija od prakse, neizbeZno bi bilo na osnovu ve¢ na-
pred pokazanog, da se ovekov opstanak preokrene od cilja u sredstvo i tako
obesmisli u celini. Preokretanje, zapravo opet moderno regeno, otudenje,
upuéuje na to da dovek ne dobija ciljnost samoga sebe u nau¢no-tehni¢kom
svetu, nego u polititkom delanju kao najviSoj moguénosti ovog prakti¢nog
biéa. Vollrath nadalje pokazuje ishod previdanja razlike poiesis — praksis.
Dok je sluaj novijih teorija sistema i neopozitivistitke teze o jedinstvenoj
nauci manje zanimljiv buduéi da one naprosto previdaju fenomene sveta
#ivota, interesantniji je slu¢ajJ. Hambermasa koji se upravo trudi da posre-
duje instrumentalnu racionalnost - olitenu prema M. Weberu u birokrati-
zaciji i depolitizaciji a pa njemu samom u kolonizaciji svela Zivota — komu-
nikativnom. Habermas sebe utoliko smatra aristotelovcem, ukoliko je, po
vlastitim iskazu preko H. Arendt, diferencirao proizvodnju od prakse i raz-
vio je do odvajanja ciljno-racionalno-instrumentalno-strateskog delanja, s
jedne, i komunikativnog, s druge strane. Vollrath smatra da ova tvrdnja nije
taéna i da se radi pre o Habermasovoj intelektualnoj pogreici koja se sastoji
u zameni jedne intelektualne delatnosti, kao §to je refleksivna komunikativ-
nost, za delanje, koje je opet u svakom jeziku samo metafori¢no. Ono se ni
najmanje ne ograniava samo na sortu intelektualnog ¢ina, niti uopite
»mnogo« delanja moZe biti jedno ne¢ega: sustinski ono pripada opcionalno-
sti, pluralnosti, inicijativnosti, situativnosti, jednokratnosti, neponovljivosti.
Dok se scijentistiéki um uvek organizuje prema sebi samom, tip prakti¢nog
uma se odnosi na biti-pri-i-sa-drugim. Ovakva vrsta greske kod H. Arendt
naprosto nije moguéa. Naime, ona je vrlo striktno razlikovala menjanje
svela od bilo koje duhovne discipline, vita activa od vita contemplativa. Co-
vek uvek moZe neito poceti i sam je podetnik, on je delatno biée koje menja
svel unutar &ega spada i miljenje. Ako se nasuprot odrZanja ovoga jedno
pored drugog, uévriéuje nesporazum da se kod refleksivne komunikativno-
sti veé radi o delanju, onda - po Vollrathovim re¢ima - dobijamo masivni
Habermasov fihteanizam koji je povezan sa neprepoznavanjem fenomena
politi¢kog.

Kako taj fenomen danas izgleda u svetlu »smrti subjektivnosti«
efektno je pokazao Volker Gerhardt (Munster). Dakako, pomeranja u od-
nosu na izvornu samorazumljivost fenomena politickog su neizbeZna. Ger-
hardt najpre isti¢e posvemadnje rastvaranje pojma politike u tipu ideolo$-
kog mikljenja. Da bi se jo¥ uvek tvrdilo da je subjektivnost Ziva, preostaje
pomalo bizaran izlaz: govor o vlastitoj smrti. Eksponirajuéi se na polju orga-
nizacije drudtva, subjekt, ili danas drfava, sledi odredene politicke ciljeve.
Jedan od njih je, barem u demokratiji, obezbedivanje uslova drudtva koje
se trudi o sebi da progovori, za sve savr¥enijim oblicima samorazumevan ja.
Navodedi neke od strukturnih crta politicke subjektivnosti koja se prezen-
tira kao sam u sebi ureden sistem i kao drZava, Gerhardt upozorava na de-
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