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Zak derida

sto filozofsko-metafizicki tekst ne definise horizont »svake racionalnos-
ti«. Sto se moze proveriti na nauénim pojmovima materije, proizvodnje,
a obavezno ukljucuje status jednog izvan-teksta.

U tom smislu éini nam se nedovoljnim situiranje protivreénosti
koja je unutradnja svar hegelijanizma, samo na nivo odnosa izmedu pis-
ma i metode (v. Hors Livre)i promisljanje jedinstva dijalektike u njego-
voj jedino idealizirajucoj i »ontolosko-religioznoj« potki. Sto zatvara he-
gelovsku filozofiju nad samom sobom (odvajajuci je od njenog odnosa
sa naukama i istorijom klasne borbe) ili joj nudi samo intra-tekstualni
izlaz, pa bilo to i u mnogobrojnim reinvestiranjima koje ona moze izaz-
vati, ukljucujuéi tu i marksizam.

Ako éitava filozofija funkcioni$e u ogledalnom obliku bezbednog
sistema (zatvaranje nad sopstvenim govorom), kao 5to nas je Derida na-
ucio da se »¢itamos, kroz belu mitologiju, mrezu metafora, konceptual-
nu hijerarhiju, prelazizvan granice moze da se obavi samo pod jednim
uslovom, a to je razjagnjenje uslova sukoba u filozofiji. To jest, zasto se
to agonisti¢ko polje (dejstvo 5), ta mrezZa sopstvenosti i bliskosti (dejstvo
4) moze ispuniti u hegelovskoj filozofiji, na primer?

Na kraju ovako predenog puta, evo jedne teorijske naznake.

Kad Derida obnavlja tu mrezu vrednosti bliskog i sopstvenog u fi-
lozofskom govoru, zar nam tada ne dozvoljava (bilo to indirektno) da
izademo iz filozofije? Uopstavanje u teoriji pojmova sopstvenosti/pri-
svajanja/otudenija postaje Gitljivo: to je pravnopoliti¢ka instanca. Od fi-
lozofskog subjekta do »pravnog subjekta«, do oblika subjekta, u smislu
kad Marks govori o obliku vrednosti ili obliku robe, odvija se citava jed-
na stvarna, uporedna istorija koja se ne moze svesti na tekst.

To ¢e reci da iluzija filozofije o sebi, »idealizacija« koju je Breht
toliko kritikovao, prikriva da je svaka sukobljenost »u poslednjoj instan-
ci« politicka.

1. Povodom tog »adamovskog« jezika, od Boga date prve ljudske reci, De-
rida pise: »treba da podemo u potragu za onim govorom koga je koristio, veruje-
mo covek bez majke, Covek koga nijedno mleko ne podoji«. De I'eloquence, kom-
pletna dela, Pleiade, str. 559. Pojedine termine smo mi podvukli.

2. Kant — Anthropologie — Vrin, str. 148. Dela Dantea i Kanta imaju kljuc-
ni polozaj prelaznih dela izmedu dva istorijska perioda, dve kulture. Videti ocenu
Engelsa iz 1893: kolosalna figura Dantea »koji je bio u isto vreme poslednji pesnik
Srednjeg veka 1 prvi pesnik novog dobas. )

Za Kanta: analiza koju je dao B. Edelman: Prelaz u Kantovom »Ucenju o
pravus, gde je prelaz zatvoren unutar samih teorijskih pojmova i njihove dvostru-
ke igre. (Misao, br. 167).

Polozaj, istina malo preokrenut, kad je re¢ o statusu Zene. »Coveku bez
majke« moZe se u pozitivu suprotstaviti materinska i transgresivna funkcija Beat-
ri¢e, onako kako je to uéinio Filip Solers: »Zena je ona precica majke, maternjeg
jezika (punoletnika pod starateljstvom), ka, viziji (obratno od Edipa), ka vatri kakvi
jesmo.« Nigeg sliénog u filozofiji. Zasto?

3. Imati uho filozofije, Razgovor sa
od 16. do 30. novembra 1972.

4. Positions, Edition de Minuit, str. 68-70.

5. Sve te kategorije su razjasnjene u delu Positions. Napomenimo da one u
samim terminima navode na svoj marksisticki »ekvivalente.

6. Positions, str. 14 i Marges, str. 9.

7. V. Luj Altiser, Odgovor Z. Levisu, Maspero, str. 12-14: »filozofija je u po-
slednjoj instanci klasna borba u teoriji=.

8. Prema jednom izrazu iz La Dissemination. Taj stav bi se mogao upore-
diti sa stavovima iz La Double Seancei La Dissemination. Bilo bi uputno, jos$ sire,
preispitati kriticke funkcije »stavova« sa dve kolone: Lenjinov stav u Filozofskim
sveskama, Brehtov politickiji stav u njegovim Esejima o fasizmu. Radovi o politici
i druétvu, L'Arche, str. 149,

9. O ta dva tipa hijerarhija: Marges, str. XI i XV.

10. B. Brecht, Radovi o politici i drustvu, 135.

11. Positions, 119 i d.

12. Kritika strukturalizma je stalna tema Zaka Deride od 1963: Force et
Signification. Posebno eksplicitna u tom smislu u tekstu »La structure, le signe et
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KING KONG SRECE VOLIS STIVENSA

Uzmimo dve fotografije
Volis Stivens i King Kong
(Ima li znadaja to sto ja jedem bananu dok ovo pisem?)

Stivens je dostojanstven, blag, bela i Cista

kravata na pruge. Poslovan covek, ako ne ratunarno
crne, debeljuskaste ruke, ogoljeni mozak

misao u njemu.

Kong posrce

izgubljen u njujorskim ulicama jo§ jednom

mravinjak uznemirenih automobila po noZnim prstima.
Misli ni na sta usredsredene.

Prsti plasti¢ni, elektri¢ni pod kozom.

Odaziva se na poziv Metro Goldvin Mejera.

U meduvremenu V.S. u odelu

razmislja o haosu, razmislja o ograni¢enostima.
U glavi — zameci o§trog bola

isterivanje duhova,

grmljavina sputane krvi.

Ruke mu isti¢u iz kaputa i

postavljaju se u senku ubice.

Lisetom Finas. La Quinzaine litteraire

le jeu dans le discours des sciences humaines«, oktobra 1966: u punoj teorijsko-
-strukturalnoj konjunkturi. i

13. Anthropologie du point de vue pragmatique, str. 17 (Vrin) i Metaphysi-
que des moeurs. Doctrine du droit, Vrin, str. 169. Dodajmo da je kod Kanta pisana
re¢ promisljena na osnovu govora, pa cak i glasa: »pisac govori na javni nagine.

14. Imati ubo filozofije. Razgovor sa Liset Finas. La Quinzaine litteraire, od
16. do 30. novembra 1972.

15. Marges, str. 137.

16. Kant, Metaphyique des moeurs. Bra¢no pravo, 156-157 (termine smo mi
podvukli).

17.
rije u Platonovom Timeju. V. po

Lako se moZemo u to uveriti kroz funkcije metafore i potke Zene-mate-
toj tacki: Platonova farmacijau Disseminationi J.
— J. Goux: Numismatiques (str. 66-67). Frojd, Marks, ekonomija i simbolika (Seuil).
Radi provere: Hegelovi tekstovi u Pricipima filozofije prava, str. 161 i sledece:
»Moralna supstanca kao pojam deli se po sebi da bi iz te razlike ozivela kao kon-
kretno jedinstvoe. Ta podela porodice unutar pojma je takva da je jedno, muska-
rac, »duhovnost<, mo¢ ¢ija je delatnost usmerena ka vanjskom (drzava, nauke),
dok je drugo (zena) »duhovnost koja se odrzava u jedinstvu« kao »pasivno i subjek-
tivno«. Spekulativna drama gde monogamija, vlasnistvo nalaze svoju legitimnost.

Po tim pitanjima upuéujemo na knjigu Bernara Edelmana: Le droit saisi par la

photographie, Maspero: hegelovski filozofski oblik po¢inje da konkretno funkcio-
nise polaze¢i od eorije oblika kao pravnog subjekta.

18. Margqes, 11.

19. Positions, 55.

20.Idem, 35.

21. L. Altiser, Odgovor DZonu Levisu, Maspero, str. 56-60. Govoriti o »filo-
zofskoj revoluciji« znad¢i podrazumevati moguénost »kontrarevolucijes. . . i poka-
zati posebne veze izmedu filozofskog preobrazaja i polititkog preobrazaja.

22, L'écriture et la difféerence, Od suzene do uopitene ekonomije.

23. Idem, v. La parole soufflee.

24. Produktivan, u smislu da filozofski rad integrise neki fikcijski trenutak.
Odnos prema Hegelu se ne svodi samo na pojam, nego se zamece oko mreze me-
tafora.

25, Izraz koji je upotrebio Altiser u predavanju o Rusou.

26. Engels, Anti Duhring. Editions Sociales. Isticanje je na3e.

27. Posebno se pozivamo na razmenu pisama, izmedu Zan-Luja Udbina (Ho-
udebine) i Zaka Deride na kraju Positions (str. 126 i sledece).

Lenjinisticki pojam »zauzimanje stava« pretpostavlja da filozofija izrazava
klasnu borbu na teoretskom planu §to je sastavni deo razumevanja odnosa izme-
du ideologija i nauka.

28. Svi citati uzeti su iz raznih Deridinih tekstova.

29. Breht, Radovi o politici i drustvu, 'Arche, »O idealizmus, 111-112.

30. L'—Ecriture et la difference, 421, Deridine naznake u vezi sa »razgrad-
njom- intelektualne podele rada traze od marksistickih promisljanja da prodube
rad sa odnosima infrastrukture/superstrukture. One ¢e morati da podu od Gram-
ijevog doprinosa teoriji o intelektualcima, o hegemoniji. . . i kroz ponovno is¢ita-
vaﬁlie statusa superstruktura unutar Kapitala. Cini se da je taj teorijski rad sada u
toku.

. 31. Ova dvostruka orijentacija bi, sama za sebe, zasluZivala dugo razvijanje
u vezi sa pretpostavkama jedne, materijalisticke teorije teksta. Recimo da jedna
takva nauka o diskursima i o tekstu ne moze da se konstituiSe izvan istorijskog
materijalizma, izvan centralne uloge jedne teorije ideologija koja se ti¢e njihove
institucionalne stvarnosti, s tim §to razni ideologki aparati samo organizuju hege-
moniju jedne klase. Po tim problemima upucujemo na rasprave sa Kolokvija u
Kliniju: Knjizevnost i ideclogije (Edition de la Nouvelle Critique), na radove Julije
Kristeve: Semeiotike: istraZivanja za semanalizu (Seuil) i na skoradnju knjigu Re-
%in Rolben (Regine Robin) Lingvistika i istorija (A. Colin), koja nacinje problem
rontalno.

32. Lenjin Filozofske sveske. Celokupna dela, tom 38, (Moskovsko izdanje),
343. Minimalina dijalekticka situacija, u smislu kada se strukture materijalisticke
dijalektike ne iscrpljuju u preokretanju hegelijanskih figura. »Dijalektika se moze
ukratko definisati kao teorija o jedinstvu suprotnosti. Kroz to ¢e se dospeti do jez-
gra dijalektike, ali to zahteva objasnjavanja i razrade« (idem, 211). Objasnjenja i
razrade: isto se tako moze reéi da lenjinisticko pitanje o nejednakom razvoju, tipo-
logija protivreénosti (antagonisticke i neantagonisticke), analiza koja je unutras-
nja stvar neke protivre¢nosti zbog nejednakog odnosa njenih aspekata, pretpos-
tavljaju jedan a-ili-post hegelijanizam, neodvojivo vezan za razvoj marksisticke
nauke i za novi status politicke prakse koja je prati. Dijalekticka metoda »je neu-
potrebljiva u svom hegelijanskom obliku« (Engels).

Sa francuskog: Ljiljana Cvijeti¢-Karadzi¢

MAJKL ONDATIJE (Michael Ondaatje) se rodio u Cejlonu 1943.
Skolovao se u Engleskoj a dosao u Kanadu pocetkom Sezdesetih. Danas
jedan od najistaknutijih kandidatskih knjizevnika. Objavio vise knjiga
poezije kao i romane sSabrana dela Bilija Kida«, »Kroz klanicu«i auto-
biografsku prozu »Porodicna cria« Dva puta je dobio najvisu kanadsku
knjizevnu nagradu — »Governor General's Award. Bavi se i filmom i fo-
tografijom.

PROMETEJ SA KRILIMA

Polozili su ga ukoso i vesto na stenu,

ne bi li ga hramajuce sunce oslepelo do podneva,
rascepilo usnice i ocne kapke, izbelelo kosu

i zgrusalo krv na izgriZenim usnama i bedrima.

Ptica ¢e dodi, kljuca¢e po smeZuranom telu,
tuéi po rebrima i ljustiti stvrdnulu kozu

sve do mralka, gustog i crnog,

kada ¢e ptica bljujuci odleteti.

Raspukli zglobovi oslobodise se gréa

pa tu, obesen, on poce da posmatra more kako do pola preplavijuje
kozu

koje, ujedajuci kao peroksid, otupljuje cula

i bese ponovo u stanju da se nasmeje.

Zevs

sedeci uz plodove groZda i bogove

ispljunu Kosticu

i zacudeno stade da posmaltra tog coveka
koji je izbeljenog oka I groznicavom poZudom
zavodio hor sirena u noci.

S engleskog: Velimir Kostov
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