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Teorija knjizevnosti je pastorce knjiZzevnog stvaralastva u
vecini nasih kulturnih sredina. Ako pod pojmom knjizevnoteo-
rijske misli podrazumevamo odredenu duhovnost, principe, od-
nosno zbir radova koji svojim metodima nastoje da osvetle i sis-
tematizuju saznanja o najopstijim poetskim zakonitostima knji-
zevnog dela, Zanrova, literarnih formi, stila — kao sintetizujuce
snage teksta — itd., pre éemo nai¢i na nedostatke, nego na zna-
cajne poduhvate. Zapadnoevropske knjizevnosti, a od pocetka
20. veka i isto¢noevropske knjizevnosti su dale znac¢ajan dopri-
nos ovoj disciplini. Paznju nasih knjizevnika su uglavnom pri-
vlacili istorijski ili kriti¢ki aspekti Sto se moze tumaciti poloza-
jem, cestim istorijskim promenama kojima su bile izlozene lite-
rature i kulture Srednje Evrope.

ISTORIJSKI PRESEK KRITICKE AKTIVNOSTI

Madarska knjizevnost u Jugoslaviji je takode bila izloZena
temeljnim promenama. Duhovno, umetni¢ko osamostaljivanje
je trajalo godinama, ako ne i decenijama. Nov drustveni i isto-
rijski polozaj madarske nacionalnosti u Jugoslaviji je zahtevao
novu orijentaciju, izlagao ovu knjiZevnost novim uticajima. Ima-
juéi u vidu da ova teritorija — usled uticaja snaznih kulturnih
centara, kakvi su bili Budimpesta i Be¢ — vekovima nije imala,
nije mogla imati poseban kulturni znacaj i izgraditi snaznu tra-
diciju. Periferni polozaj se u ovom slucaju moze shvatiti ne sa-
mo u geografskom, nego i u kulturnom smislu. Izmedu dva rata
su madarski knjiZzevnici u Jugoslaviji nastojali da osnuju literar-
ne organe, ¢asopise da pokrenu izdavanje knjiga, obezbede pre-
vodioce sa jezika jugoslovenskih naroda i kriticare koji ¢e do-
prineti boljem upoznavanju ovih literatura. Posle drugog svet-
skog re.ta su prosle godine dok se nije konstituisala generacija,
koja je bila spremna da se kriti¢ki osvrne na tokove i fenomene
knjizevnosti jugoslovenskih naroda, odnosno Madara u Jugos-
laviji i u Madarskoj ili na procese svetske knjiZzevnosti.

Uporedujuéi knjizevno stvaralastvo izmedu dva svetska
rata sa knjizevnos¢u posle drugog svetskog rata moZzemo zapa-
ziti da je pocCev od kraja pedesetih, pocetka Sezdesetih godina
doslo do znacajnih promena u estetskom, kriti¢kom i vrednos-
nom smislu. Casopis Hid je ponovo poceo da izlazi veé u jesen
1945 godine i u ovom organu su se okupile tadasnje najtalento-
vanije mlade snage i stvaraoci. U posleratnom periodu se u to-
kove ove knjizevnosti ukljuéuje Ervin Sinko, izuzetna literarna
li¢nost i kasniji osnivaci Katedre za madarski jezik i knjiZevnost
u Novom Sadu. Sinkove studije se prvo §tampaju u Zagrebu, a
Sezdesetih godina se pojavljuju u Novom Sadu na madarskom
jeziku znacajna dela kao 5to su Istorija madarske knjiZzevnosti,
knjiga eseja Epikurovi uvenuli vriovi i monografija o velikom
madarskom pesniku kasnog baroka, Cokonaiju. Istori¢ari knji-
Zzevnosti pisce posleratnog Hida, nazivaju generacijom pedese-
tih godina. Od kriti¢ara, esejista ove generacije su najistaknutiji
Bori Imre, Major Nandori Desi Aber. U stvaralastvu Imrea Bo-
rija su ve¢ Cetiri decenije u prvom planu istrazivanja istorije
knjizevnosti Madara u Jugoslaviji, istorije moderne madarske
knjizevnosti, veze izmedu madarske knjizevnosti i literature ju-
goslovenskih naroda, i karakteriSe ga neprekidna kriticka ak-
tivnost. Nandor Major je 1968 godine izdao zbirku svojih eseja i
studija pod naslovom Esti 6rak /Vecernji sati/. Major je pokazi-
vao izuzetan afinitet prema opétim i teorijskim pitanjima umet-
nosti, a vise tekstova je posvetio principijelnim problemima kri-
tike, kritickih merila, teorije romana, novijih teorija kritike.
Abel Desi je filozofski orijentisan kriticar i teoreticar. Njegovi
glanci i studije ve¢ vise decenija grade jedinstveni most izmedu
jugoslovenskih, svetskih i madarskih predstavnika marksistic-
ke teorije drustva i umetnosti. Pocev od sredine $ezdesetih godi-

na kritika i esejistika zauzimaju céntralno mesto: desetak ili vi-
$e knjizevnika se bavi aktivno kritikom, i skoro da nema pesni-
ka. ili pripovedaca koji ne bi pisao eseje. Time je »generacija pe-
desetih godina« pojacana §to se kritike tice. Od kriticara sa izra-
zito teorijskim interesovanjem se izdvajaju Banjai Jano$ i Vegel
Laslo. Kao urednici ¢asopisa Uj Simpozion, kasnije urednici Hi-
da odnosno »Madar Soa« i svojim licnim zalaganjem i uredivac-
kim koncepcijama uticu na razvoj kriticke i teorijske misli. Uj
Simpozion je intenzivno ukljuéivao nove saradnike i teZio tome,
da izgradi svestrani kriticki profil. U periodu koji proucavamo
su za razvoj 1 afirmaciju kriticke i teorijske misli svakako od od-
luéujuceg znadaja spomenuti ¢asopisi, Hid i Uj Simpozion. Teo-
rijsku opredeljenost tokom sledecih godina pokazuju Magdolna
Danji, kasniji urednik Uj Simpoziona, koja se bavi pitanjima te-
orije teksta i pisac ove studije koja se posvetila istrazivanjima
poetika préze i narativnih formi. Teorijska orijentacija Uj Sim-
poziona se vremenom obogatila recepcijom strukturalizma, se-
miotike, hermeneutike i teorijom postmodernistiCke umetnosti.
Za LoSonc Alpara je karakteristicno filozofsko i drustveno-teo-
rijsko interesovanje, a za Sebek Zoltana zanimanje za ops$ta i fi-
lozofska pitanja umetnosti i problema vizuelne komunikacije.
Spomenuti autori su svojim radom i delima doprineli obogaci-
vanju nase kriticke literature.

TEORIJSKI 1ZVORI I UTICAJI

Ovaj kratak pregled bismo mogli upotpuniti razmatra-
njem nekih osnovnih pritanja: u kojoj meri i na koji na¢in je teo-
rija uticala na razvoj kritickih principa, kriticke aktivnosti i
umetnicku orijentaciju u nazna¢enom periodu, zatim da li je
ova sredina bila otvorena ili zatvorena pred delovanjemnr raznih
duhovnih i teorijskih uticaja. Isto toliko je vazno i razjasnjenje
pitanja da li je ova knjizevnost iskoristila one prednosti koje
proizlaze iz svog dvojnog polozaja. Duhovna i jezicka pripad-
nost madarskoj kulturi i istovremena duhovna pripadnost ju-
goslovenskim kulturama su se u posleratnom periodu smatrala
i smatraju predno$éu, koja se mozda ne koristi uvek u adekvat-
noj meri. U Jugoslaviju su u proteklim decenijama mnogo rani-
je prodrla nova shvatanja i koncepcije o teoriji drustva, ili umet-
nosti, knjizevnosti, nego madarsku kulturu. Madarski kriticari
u Jugoslaviji su mnogo ranije upoznali savremene misaone
struje i mogli ranije da ih afirmisu, nego kriticari i umetnici os-
talih istocnoevropskih zemalja. To nikako ne znaci da se dopri-
nos nase kulture moze meriti sa vrednostima bogatijih i vec¢ih
kulturnih sredina, samo ukazuje na specificnost polozaja ove
knjizevnosti. Prevodi dela jugoslovenskih teoreticara, filozofa i
knjizevnika kao i kriti¢ka aktivnost koncentrisana na pracéenje
delatnosti stranih, jugoslovenskih i madarskih teoreti¢ara se
moze smatrati veoma vaznom ¢injenicom u formiranju knjizev-
noteorijske misli u ovoj kulturi.

Postavljajuci problem u istorijski kontekst treba da se os-
vrnemo na snazan uticaj marksisticke etike i recepciju novog
kritickog marksizma, usled ¢ega se paZnja kritiCara usmerila
na sociologke aspekte umetnickih i kulturnih fenomena. U po-
ratnom periodu se Ervin Sinko — zajedno sa Miroslavom Krle-
zom — veoma odluéno suprostavlja vulgariziranju marksisticke
misli. »Ona /tj. naucna estetika/ nije samo negacija Marksa, ne-
go I najobicnije ljudske pameti, jer po obi¢noj pameti svaka teo-
rija o umjetnicki lepom osniva se na materijalnoj podlozi umjet-
nickih ostvarenja, ali naucna estetika postavlja zahtjev, da se
umjetnicka ostvarenja osnivaju na njezinim postulatima. Nauc-
na estetika klasificira umjetnicka ostvarenja i same umjetnike
po stupnju poslusnosti odnosno neposlusnosti prema njezinim
pravilima kao napredne, narodne, dobre, zdrave, t.j. pozitivne,
odnosno kao reakcionarne, kosmopolitske, zle, trule, tj. nega-
tivne«. Sinkovi komentari se delimiéno odnose i na poznati
Krlezin referat iz 1952 godine, ali doti¢u i niz pitanja od opsteg
znacaja za daljni razvitak estetike misli. Jedan od najsnaznijih
uticaja dolazi prema tome Sinkovim i KrleZinim posredstvom, a
ogleda se u negiranju dogmatskog tretiranja umetnosti karak-
teristi¢nog za drzavnu »socijalisticku« estetiku pedesetih godi-
na. Ovi stavovi neposredno uti¢u na razvijanje kritickog odnosa
prema dogmatskom poimanju umetnosti i knjizevnosti, a s dru-
ge strane na prihvatanje marksisticke estetike kao osnove za
razmatranje ideoloskih pitanja umetnosti. NeSto kasnije se u te-
melje knjizevnoteorijske misli ugraduje estetika Derda Lukaca.
Lukaceva filozofija, estetski sistem, nau¢ne metode obezbeduju
struéna polazista za interpretaciju istorijskih, savremenih ili
upravo teorijskin problema knjizevne produkcije. Kriticari se-
damdesetih godina pokazuju afinitet, pored Lukaca, i prema os-
talim predstavnicima napredne filozofske grupe Vasarnapi
Kor (Nedeljni kruzok). Lukac, Bela Fogarasi, Lajos Filep, Arnold
Haugzer itd. su zacetnici progresivne filozofije drustva i umet-
nosti. Njihova opredeljenost je potvrdena kasnijom reputaci-
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jom, kao na primer Hauzerova poznatost u Evropi i van Evrope.
Osim Lukaceve estetike najsnazniji uticaj imaju njegovi rani ra-
dovi, kao 5to su teorija romana i eseji. U jugoslovenskoj madar-
skoj knjiZzevnosti za jednu celu generaciju esej predstavlja domi-
nantni Zanr i osvetljavanju principijelnih pitanja, a i subjektiv-
nog kazivanja.

Recepcija marksisticke estetike i filozofije se prosiruje no-
vim imenima, kao 5to su neposredni sledbenici Lukaca, Agnes
Heler, Ferenc Feher, a takode i levo orijentisanim predstavnici-
ma Frankfurtskog kruga, kao sto su Ernst Bloh ili T. V. Adorno.
Nandor Major, Abel Desi, zatim Laslo Vegel, Janos Banjai, Al-
par Losonc su svojim studijama, recenzijama, objavljivanjem
prevoda teoretskih dela doprineli tome, da se horizonti domace
kulture obogate delima M. Hajdegera, V. Benjamina, J. Haber-
masa, L. Kolakovskog, K. Kosika, A. Gramsija, H. Markuzea. Ca-
sopis Uj Simpozion 1975 godine posveéuje tematski broj sporu
marksizma i ekspresionizma. Pored studija i dokumenata se
Stampaju i tekstovi mislioca evropske knjizevne levice perioda
izmedu dva svetska rata. Uj Simpozion i Hid i u svojim nared-
nim godistima zivo prati novije tokove marksisticke estetike i
teorije drustva. Istakla bih i kontakte sa znacajnim jugosloven-
skim teoreticarima i esteticarima kruga Praxis. P. Vranicki, M.
Markovi¢, 1j. Tadi¢, G. Petrovi¢, D. Grli¢, zatim kriticari kao
Sveta Luki¢, P. Matvejevi¢, S. Lasi¢, M. Solar su prisutni u ma-
darskim organima. Neki od njih imaju i zbirke studija prevede-
nih na madarski jezik, izdatih u Forumu.

Na kriticke metode i teorijska shvatanja sedamdesetih go-
dina snazno deluje strukturalizam. I ovoj struji su posveceni
prikazi, prevodi. R. Bart, J. Kristeva, C. Todorov, Z. Zenet poma-
zu formiranje gledista i analiticku metodu mladih kriticara i te-
oreticara. Posebno se ceni stvaraladtvo grupe oko francuskih
casopisa Tel Quel i Poétique. Pored pisaca ovih redaka Alpar
Losonc se okrece dubioznom ispitivanju teoriji jezika francus-
kih mislioca, M. Fukoa, Z. Deleza, J. Kristeve. LoSonc istrazuje
filozofske, lingvisticke, socio-psiholoske aspekte jezika, grama-
tike vlasti, & ovom krugu pitanja pristupa sa stanovista filozofi-
je prakse koju zastupa A. Heler, J. Habermas, L. Altise. Struktu-
ralisticka-semioticka orijentacija je izvor viSe radova posvece-
nih teoriji naracije, generativnoj gramatici, teoriji teksta, poetici
i retorici.

Od izrazito knjizevnoteorijskih koncepcija koje su ostavile
osetljive tragove na kriticku misao, moramo se osvrnuti na sta-
vove teoreticara kritike i zanrova, kao sto su K. Kodvel, Z. Eliot,
R. Vajman, R. Velek, O. Voren, A. A. Ri¢ards, M. M. Bahtin, R.
Jakobson, C. Todorov. U redosledu ovih imena se nazire i vre-
menski sled upoznavanja teorija navedenih autora, sto u glav-
nim crtama odgovara i redosledu §tampanja njihovih dela u Ju-
goslaviji. I to je jedna ¢injenica u prilog iznete opaske o posred-
nickoj ulozi jugoslovenskog izdavastva i otvorenosti nasih kul-
tura za prihvatanje i kriticku recepciju novih teorijskih rezulta-
ta stranih knjizevnosti.

Kao sto sam ve¢ spomenula, strukturalizam i semiotika su
doprineli usavrSavanju metoda analize knjizevnosti tekstova i
ostalih kulturnih ili drustvenih fenomena. Povecava se broj te-
meljitih ahaliza tekstova i dela, a u teorijskim razmatranjima se
uzimaju u obzir aspekti koji su — sledeci ruske formalnosti —
primenili francuski istrazivac¢i. Anglosaksonska nova kritika je
vise godina stajala u prvom planu, a usled francuske kriticke
ekspanzije se povlaci u pozadinu. Francuski i talijanski, kao i
sovjetski nauc¢nici, prosiruju krug interesovanja i uvlace u svoja
ispitivanja i do tada ne istrazene oblasti pocev od svakidasnjeg
zivota, mode, do retorike usmenog i pismenog izrazavanja, kon-
kretne umetnosti itd. Ova raznovrsnost unosi promene i u kri-
ticku aktivnost: pored strukture knjizevnog teksta i kompozici-
je, proucavaju se i ne verbalne umetnosti, pojave vizuelne ko-
munikacije, novi mediji, jezik televizije, filma, avangarde i po-
stavangardne forme.

Teziste istrazivanja se posle talasa strukturalizma u ev-
ropskoj nauci postepeno pomeralo na istorijska pitanja literatu-
re. Ne radi se o procvatu klasi¢ne discipline istorije knjizevnos-
ti, nego o istorijskim aspektima recepcije, razumevanja, inter-
pretacije. Teoriji Zanrova, teksta odnosno hermeneutickim pro-
blemima se prilazi dijahronijski. Uj Simpozion 1982 godine po-
svecuje temaltski broj hermeneutici u kojem objavljuje opsirniju
studiju A. LoSonca o odnosu hermeneutike i filozofije prakse. U
ovim razmisljanjima posebno mesto pripada Hajdegerovoj i Ga-
damerovoj teoriji.

TEORIJA KRITIKE | ZANROVA

Sezdesetih godina je jedna od dominaninih tema pojam i
svrha kritike, kriticki mefodi, dostignuca i mogucnosti savreme-
ne kriticke teorije, zalim sistemi vrednosnih kriterija i merila.
Nandor Major posvecuje vise napisa ovom krugu pitanja. 1965

1

godine se na stranicama Hida detaljno bavi knjigama. A. A. Ri-
cardsa, Dz. Eliota, K. Kodvela, Teorijoim knjiZzevnosti Veleka i
Vorena itd. Pod naslovom O nasoj kritici pise sledece: »U po-
slednje vreme nailazimo na nekoliko primamljivih eksperime*
nata u kojima pojedini kriticari prevazilaze nedostatke dosa-
dasnjih kriticarskih nastojanja. Impresionisticku kritiku preva-
zilaze strukturalnom analizom dela, koja sintetizirajucom ana-
lizom dopire do srzi dela; prevazilaze kritiku koja se bazira na
uzivljavanju u delo s time $to delu prilaze odredenim kriteriji-
ma. Prevazilaze i inventarisuéu kritiku s time, sto se ne zadovo-
ljavaju nabrojanjem konstruktivnih elemenata, nego se bave
njihovim kvalitetima i funkcijom, a kriterije ne podreduju na-
ma, danasnjici ili sutrasnjici, nego ih pronalaze u stabilnijim es-
tetskim principima, mada za sada samo u najosnovnimima: na-
Sa kritika tek trazi prave suiptilne aspekte.« Iz ovog fragmenta
sa da videti koje su bile karakteristike kritike pre uvodenja
svestranijih, struénijih kriterija, principa i merila u ovu aktiv-
nost. U isto vreme se objavljuje sve viSe napisa o
teoretskim aspektima kritike, a Uj Simpozion 1968 godine po-
kreée anketu medu svojim saradnicima o konkretnim pitanjima
domace kritike i opominje ih da posvete paznju i drustvenoj kri-
tici. Vise desetina ¢lanaka se bave nereSenim pitanjima kritike.

Izneti stavovi, kao i sama Cinjenica da se pokrece ova akcija po-
tvrduje znacaj kritike u ovoj sredini i u ovom razdoblju. Janos
Banjai se u ¢lanku pod naslovom Kriteriji I knjiZzevni standard

.veoma o5tro osvrée na nedostatke takvih literarnih merila, koji

bi obezbedili objektivno i adekvatno vrednovanje knjiZevnih
produkata. Zanimljiva je teza, da se kriteriji ne mogu uvoziti,
nego ih struc¢nim prilazom treba apstrakovati iz same knjizev-
nosti i odredene nacionalne literature: »Ova pusta panorama
(‘nase kritike) potice iz nekih objektivnih razloga. Prvo: nedos-
tatak kriterija, nerazvijenost kritickog jezika i pojmovnog siste-
ma. Drugo: nedostatak knjiZevnih standarda u smisiu teza An-
tuna Soljana. Objektivni razlozi su medusobno povezani iznut-
ra. Nedostatak kriterija i kritickog pojmovnog sistema dovodi
do zamagljivanja nivoa literarnog standarda. Proces se moze i
obrnuto posmaitrali. /. . ./ Tu se radi o odlu¢no formulisanim, Zi-
vim i delotvornim kriterijima, koji ne bi bili apstraktni i projek-
tovani u neki prazni prostor, nego na realni svet vrednosti kon-
kretnog dela.« Ovo stanoviste je Banjai u vise navrata zastupao
i obrazlagao. Nezaobilaznim smatra — po Kroceu — tri kriticke
funkcije: umetnost, ukus i reprodulktivnu mastu. Sve to dopu-
njuje leorija /sistem pojmova/ I periodizacija kao deo istorije
knjizevnosti. Ovako shvaéena knjizevna kritika se ne oslanja ni
na cistu teoriju, ni iskljucivo na istorijsko shvatanje, nego ih sje-
dinjuje, sto odgovara prirodi knjizevnog dela. I kritika, i knjizev-
no delo su deo istorijskih procesa, ni jedan se ne moze interpre-
tirati istrgnuto iz istorijskog konteksta u kojem je nastao.
Sumiranju postignutih rezuliata madarske kritike u Ju-
goslaviji je posveceno vise studija. Laslo Vegel u svom napisu
Beleske o situaciji nase kritike ukazuje na okolnosti neophodne
za zdrav i dinamican razvoj kriticke aktivnosti: » Poboljsanje sta-
nja je u zavisnosti od tempa demokratizacije naseg duhovnog
Zivota. Jugoslovenska duhovna praksa nas opominje da mladi
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madarski intelektualac u Jugoslaviji treba Sto energicnije da
sudeluje u borbi za usavrsavanje demokratske duhovne prakse.
Sudbina kritike je u nerazdvojivoj povezanosti sa sudbinom de-
mokratizma. To treba svaki kriticar da zna.« O drustvenoj us-
lovljenosti kritike pise i I§tvan Bosnjak. Imre Bori 1968. godine
iznosi teze o na$oj kritici: »Intelektualno drZanje — duhovna
produktivnost i stvaranje vrednosti — Kritika — autonomna lic-
nost. .. Istovremeno I u obrnutom redosledu: autonomna du-
hovnost — kritika — duhovna produktivnost i produlkcija vred-
nosti — intelekiualno drzanje. Medusobni odnosi navedenih
faktora su elementi stanja svesti kao prirodnom preduslovu
kritike. Ako i jedno nedostaje od ovih elemenata, duhovnost je
okrnjena, svest je havarisana, kao sto to potvrduje d_osadasnja
istorija naseg duhovnog Zivota i kao §to se time susrecemo u po-
jedinim pojavama i dan danas.« /O kritici — kod nas/ Godinu
dana kasnije Banjai ponovo objavljuje studijiu o madarskoj kri-
tici. Argumentovanim istupanjem se zalaze za afirmisanje za-
misli o drustvenoj uslovljenosti i drustvenoj funkciji krit;ke. Ni-
kako ne smemo potceniti znacaj kritickog prilaza i knjiZevnim
pojavama, i samoj kritici, jer se polozaj kritiCke misli u nas u
mnogome promenio zahvaljujui¢i bas ovakvim i sli¢nim stavo-
vima.

" Od sredine sedamdesetih godina se sve viSe paznje posve-
¢uje jos neistrazenim teorijskim podrucjima. Poetika lirskih, od-
nosno proznih formi je posle drugog svetskog rata bila potisnu-
ta u drugi plan ne samo u nasoj knjizevnoj nauci, nego i u osta-
lim zemljama. Generacija koja se kritickom aktivnoséu ukljuci-
la u tokove knjizevnosti pocetkom sedamdesetih godina, naisla
je puno inspirativnih teorijskih poduhvata kako u jugosloven-
skoj, tako i u stranoj literaturi, ali i na nedostatke teorijske mis-
li. Raskorak izmedu teorije i knjizevne produkcije se najjasnije
pokazao u oblasti zanrovskih transformacija literature naseg
doba i nepostojanju odgovarajucih teorijskih pojmova za njihov
opis i sistematizaciju. Evropske knjiZzevnosti sa velikom teorij-
skom i estetskom tradicijom, kao §to je na primer nemacka knji-
zevnost, su tek vise godina posle rata nastavile sa intenzivnim
istrazivanjima ove oblasti.

Sve sistematicnije proucavanje istorijskih pitanja knjizev-
nosti i medusobnih kontakata susednih knjizevnosti je nameta-
lo potrebu iskristalisanja principa, pojmova i metoda. Prve stu-
dije sa jasnim teorijskim zahtevima su bile posveéene lirskim
delima, za kojima slede radovi o opstim genoloSkim problemi-
ma moderne proze, formi savremenog madarskog romana i no-
vele. Lirskim formama i jezikom su sa bavili J. Banjaii L. Vegel.
Momentalno ova istrazivanja nastavlja Magdolna Danji. Pisac
ove studije je nastojao da na osnovu novih saznanja madarske,
domace, francuske i nemacke teorije Zanrova izradi nacrt za
poetiku kratke price. U svojoj monografiji objavljene 1986 godi-
ne se oslanja na teoretske postavke francuskih naratologa i ne-
mackih poeti¢ara proze. Svoja istrazivanja je sa savremene ma-
darske kratke proze prosirila i na uporednu obradu novelistike
u hrvatskoj i srpskoj knjizevnosti 20. veka.

ISTRAZIVAN]A ISTORIJE KULTURE I KNjIZEVNOSTI

Iz dosadasnjeg pregleda kriticke aktivnosti se jasno vidi
da teorijska istrazivanja sve do skora nisu bila u prvom planu
nade knjizevnosti. Razlog najverovatnije ne lezi u indiferentnos-

ti prema teorijskim aspektima i disciplinama, ¢ak ni u neupuce-
nosti, nego u potrebi da se prvo sakupe podaci potrebni za izra-
du istorije madarse knjizevnosti u Jugoslaviji. Druga oblast ima
za, cilj da pruzi uvid u kontakte izmedu ove knjizevnosti i litera-
tura jugoslovenskih naroda. Imre Borije dao veoma vredan do-
prinos ovoj oblasti i postavio temelje knjizevnoistorijskih istra-
zivanja u nas. Od velikog broja njegovih radova se vise Stampa-
lo i na srpskohrvatskom jeziku, izmedu ostalog i Knjizevnost ju-
goslovenskih Madara (1976). U centru paznje IStvana Selija i Is-
tvana Bosnjaka stoje problemi istorije kulture, a viSe saradnika
Instituta za madarski jezik, knjiZzevnost i hungaroloska istrazi-
vanja izucava istoriju madarskih pozorista i stampe u Jugosla-
viji. Takode se proucava folklorna tradicija: Karolj Jung se bavi
i komparativnom folkloristikom. Vis$e edicija Foruma, odnosno
Instituta nastoje da domacoj stru¢noj i §iroj publici omoguce sti-
canje uvida u ove radove. Pored studija, eseja, kritickih zbirki u
zadnje dve decenije se publikovalo vise monografija o literar-
nim opusima, kao §to je Krlezino, Sinkovo, Kostolanjijevo itd.

PUTEVI ESEJA I KRITIKE

Kritika i esej svakako nisu sredidnji zanrovi teorije, niti
mogu da zamene detaljno razradene studije o principijelnim pi-
tanjima knjizevnosti. Mozemo li ih onda uopste uzeti u obziir u
na&im razmatranjima? Na osnovu polozaja koje su vise deceni-
ja zauzimali u na$oj knjiZzevnosti, kao i tematskog ustrojstva vi-
Se istaknutih teoreti¢ara—Xkriticara mozemo zakljuciti, da su
upravo ove forme pripremile put danasnjim i budu¢im teorij-
skim istrazivanjima. Podsetila bih ponovo na dela mladog Lu-
kaca, koja su sintetizovale i misaone, i subjektivne sadrzine, a
nisu poremetile specificnost esejistickog kazivanja. Ovi tekstovi
su imali velik uticaj na formiranje kriticke svesti i duhovneg op-
redeljenja nasih kriticara, razvijali njihov afinitet prema teorij-
skom razmis$ljanju i potrebu za sagledavanjem literarnih feno-
mena iz ugla filoziofije, poetike, teorije.

Nastojanja, poduhvati, dela, rezultati na koje smo se pozi-
vali sigurno su doprineli tome, da se u madarskoj knjizevnosti u
Jugoslaviji promeni status kriticke misli i knjizevna istrazivanja
steknu odredeni status u ovoj kulturi. Istovremeno se ne moze-
mo pozivati na takve doprinose knjizevnoj teoriji, koji bi se po
svom znacaju mogli prerasti okvire doticne kulture. Knjizevna
esejistika i kritika je svakako mnogo bogatija i temeljitija, nego
pre tri—cetiri decenije, mada se u najnovije vreme ponovo po-
vukla u pozadinu. Tome je doprinela i kulturna politika i oskud-
ne moguénosti, da se potencijalne snage usavrsavaju, da ne-
smetano mogu pratiti dostignuca stru¢ne literature itd. U nagoj
kulturi sadasnji trenutak ne karakterise ekspanzija teorijskih
istraZivanja, mada se bas u ovo vreme objavljuju ili ¢ekaju na
Stampanje izuzetno vazni teorijski radovi. Opet se suotavamo
sa veC spomenutim odnosom kriticke aktivnosti i teorijskih pod-
uhvata: u toj meri su upuéeni barem u ovoj sredini jedna na
drugog da se rezultati ni ne mogu ocekivati, ako se kritika ne
afirmi$e istom snagom, kao pore dve decenije. Ako bismo sveli
broj najuticajnijih mislioca ili teoreti¢ara na ona najkarakteris-
ticnija imena i duhovnosti, opet bi morali ista¢i dela Lukaca,
Krleze i Sinka. Ovi podsticaji se ne mogu svesti na pasivnu re-
cepciju njihovih koncepcija umetnosti, knjizevnosti i drustva,
jer su izmedu ostalog delovali i svojom licno5¢u, drzanjem, du-
hom i drustvenom angazovanoséu. Sinkov i Krlezin odnos, pri-
jateljstvo i saveznistvo je paradigmati¢no za sve one knjizevni-
ke, koji su u specifi¢nosti poloZzaja madarske kulture u Jugosla-
viji pronasli izvore, nadahnuce, ali shvatili i obvezu istrazivanja
dodira ovih kultura. Jedan od vidova ove aktivnosti je i otvore-
nost prema knjizevnoteorijskoj misli jugoslovenskih naroda, ko-
ju smo u ovom pregledu sveli na pojedine znacajne kontakte.

U jednom svom nedavnom istupanju je to Janos Banjai
formulisao ovako: »Zbog toga mi se ¢ini da je jedan od pravih
nacina kritickog misljenja i krilickog procenjivanja u jugoslo-
venskim knjiZzevnostima odredena vrsta komparativne kritike,
koja c¢e o vrednostima konkretnog dela govoriti uvek i u odnosu
na sistem vrednosti koji zovemo knjiZzevno jugoslovenstvo. Nije
nimalo lako pripremiti se za takvo kriticko misljenje. Za bila
duZnost da sagledamo sve one probleme koje namecde i istorija. i
sadasnjost nasih kultura, umetnosti i duhovnosti.«

Mnogo radova nasih kriticara je doprinelo ostvarivanju
ovog cilja. Neki esejisti, mislioci su pronasli svoje mesto i u Sire
shva¢enom kulturnom kontekstu jugoslovenske zajednice. Sve
to nas obavezuje da joS sistemati¢nije radimo na razvijanju knji-
zevnoteorijske misli, kritickih sistema, metoda koji bi sluzili dto
produbljenijim istrazivanju medusobnih prozimanja kultura
koja se nalaze u naSem prostoru. Mozda je utopija, ali bih vole-
la verovati u tek nastupajué¢a vremena u kojima bi nam bila
duznost da sagledamo sve one probleme koje namec¢e i istorija i
sadasnjost nasih kultura, umetnosti i duhovnosti.
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