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U drustvu koje sve vise karakterise funkcional- Struktura

na podela rada mlad« znaci isto §to i nefunkcio-
nalan. Drugadije receno, onaj koji nema funkciju je

mlad. Postmodernizam kao kulturni pokret (ne kao faéizma,

ideologija, teorija ili program) ima izuzeinu jednos-
tavnu poruku: sve prolazi. To nije poziv na pobunu,
postmodernizam uostalom i nije pokret koji ospora-
VL.

zorz bataj

Posto je izneo tvrdnju da, u krajnjoj liniji, baza jednog drustva de-
terminige ili uslovljava nadgradnju, marksizam, nije pokusao da pruzi
nikakvo opste razjasnjenje modaliteta svojstvenih formiranju religioz-
nog i politickog drustva. On je takode prihvatio mogucnost reakcija
nadgradnje, ali ni lu nije presao sa tvrdnje na naucnu analizu. Ovaj Cla-
nak, posvecen fasizmu, jeste pokusaj riguroznog (aké ne i potpunog)
predstavljanja nadgradnje i njenih odnosa sa ekonomskom bazom. Me-
dutim, ovo je samo odlomak koji pripada jednoj mnogo vecoj celini, sto
objasnjava veliki broj praznina, pogotovu odsustvo bilo kakvog razmal-
ranja o metodi; 1) isto tako smo se ovom prilikom morali odreci uopste-
nog opravdavanja jedne nove tacke gledista i ograniditi se na izlaganje
dinjenica, Nasuprot tome, jednostavno izlaganje strukture fasizma uéi-
nilo je neophodnim, kao uvod, jedan opis sveukupnosti drustvene struk-
ture,

Samo se po sebi razume da analiza nadgradnje podrazumeva
prethodni razvoj analize baze, koju je prou¢io marksizam.

I, HOMOGENI DEQ DRUSTVA
déo n bar-t ra/zmbsvllan]a Psiholoski opis drustva treba da pocéne delom koji je najdostupniji

spoznaji — na izgled fundamentalnim delom — ¢&ije je signifikativno
e . obeleZje 2) homogenost teznji. Homogenost ovde znaci samerljivost ele-
O mini malbzmu menata i svest o toj samerljivosti (ljudski odnosi se mogu odrzavati svo-
denjem na fiksna pravila zasnovana na svesti o moguéem identitetu
(identicnosti) definisanih osoba i situacija; u nacelu, svako nasilje je is-
T ; o 5 kljuéeno iz tako shvacenog toka egzistencije).
P Nl 2] -
ik i ,\‘m‘iﬂf_‘f*’? pisanja i potrebe za é" Osnova drustvene homogenosti je proizvodnja 3). homogeno dru-
lanjerm u wmorazmeramd, ne Samo medll  gwyo je proizvodno drusivo, to jest korisno drustvo. U tom delu, svaki
mladima u i studente kreativnog pisa- element treba da bude koristan nekom drugom a da homogena delat-
nja kao grupul vec i njihovim uditeljima, od kojih  nost ipak ne moze da dosegne oblik delatnosti vredne po sebi. Neka ko-
= . = ; i risna delatnost uvek ima neku zajedni¢ku meru sa nekom drugom ko-
S.u, mnoft_‘ﬂ :d cszfa"ovnr)g S"Sfema C;ao,m risnom delatnoscu, ali ne sa nekom delatnostu za sebe.
sve manje ¢ u Rojem se naralivno-ara- Zajednicka mera, temelj drustvene homogenosti i delatnosti koja
matska =z o zasnivaju mnogo vise iz nje proizlazi jeste novac, to jest jedna broj¢ano odrediva jednakovred-
na filmovima i o na knjizevnostl. Ovo nost (ekvivalentnost) razli¢itih proizvoda kolektivne delatnosti. Novac
= S i1 5 _ sluzi edmeravanju svakog rada i ¢ini coveka funkcijorn merljivih proiz-
bt 'ch{‘?"_"__ .:.if:_i?ffl'I‘;)_péﬁeg (.)b};ia voda. Svaki covek, po sudu homogenog drustva, vredi shodno onome
zovanja o 1 pisaca tl tvrdnju @Q ko proizvodi, sto e reci da prestaje da bude egzistencija za sebe: on je
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! savrsenl jezikos-  jod samo jedna funkeija, uredena unutar merljivih granica kolektivne
svne bulture. proizvodnje (koja predstavlja egzistenciju za nesto drugo nego za sebe).
Medutim, Homogeni pojedinac doista predstavija funkeiju svojih
lienih proizvoda samo u zanatskoj proizvodnii, kad su sredstva za proiz-
vodnju relativno jeftina te zanallija moze da ih poseduje. U industrijskoj
civilizaciji, proizvedac se razlikuje od vlasnika sredslava za proizvodnju
koji prisvaja proizvode: sledstveno tome, upravo je on, u modernom
drustvu, funkeija proizvoda; on, a ne proizvodaé, utemeljuje drustvenu
homogenost.
Na laj nac¢in, u danasnjem ustrojstvu stvari, homogeni deo drus-
tva obrazuju oni ljudi koji poseduju sredstva za proizvodnju ili novac
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namenjen odriavanju ili kupovini tih sredstava. Upravo se u takozvanoj
kapitalistickoj ili gradanskoj klasi, zapravo u srednjem delu le klase,
vrsi, u osnovi, lendencijsko svodenje ljudskog karaktera na jedan ap-
straktan @ medurazmenljiv entitet, odblesak posedovanih homogenih
stvart.

To se svodenje zatim proteze, koliko je god moguée, na klase koje
se obitno nazivaju srednjim, koje uZivaju procenjene delove profita. Ali
radnicki proletarijal ostaje velikim delom nesvodljiv. Njegov polozaj u
ocdnosu na homogenu delatnost jeste dvostruk: ta delatnost ga iskljucu-
je. ne u pogledu rada vec u pogledu profita. Kao agensi proizvodnje,
radnici ulaze u okvire drustvene organizacije, ali se homogeno svode-
nje u nacelu odnosl samo na njihovu najmljenu delatnost; oni su uklju-
ceni u psihologsku homogenost, kad je re¢ o njihovem profesionalnom
ponasanju, ali ne uopste uzev, kao ljudi. [zvan fabrike, i ¢ak izvan svojih
tehnickih operacija, radnik je u odnosu na neku homogenu osobu (vias-
nika preduzecéa, birokratu, itd.) stranac, covek druge prirode, nesvede-
ne, neparobljene prirode.

II. DRZAVA

Danas je druStvena homogenost vezana za gradansku klasu i to
bitnim vezama: tako marksisticka Koncepcija vazi sve dok se drzava
predstavija u sluzbi ugrozene homogenosti,

U nacelu, drustvena honogenost je nestabilna forma, izlozena
na milost i nemilost nasilju, pa cak i svakom unutrainjem neslaganju.

Ona se obrazuje spontano u okviru funkcionisanja proizvodne organi-
zacije, ali stalno mora da se 5titi od raznih uskomesanih elemenata koji
nemaju koristi od proizvednje, ili imaju nedovoljnu korist, ili, jednostav-
no, ne mogu da pednose kocnice koje homogenosi suprotstavlja kome-
Sanju. U tim uslovima, obezbedenje homogenosti mora se ostvariti pri-
begavanjem imperativnim elementima, kadrim da uniste ili svedu na
neko pravilo razlicite razuzdane snage,

Drzava nije sama po sebi jedan od tih imperativnih elemenata,
ona se razlikuje od kraljeva, vojskovoda ili nacija, ali ona je rezultat
promena koje je jedan deo homogenog druitva pretrpec u dodiru s tak-
vim elementima. Taj deo predstavlja prelaznu tvorevinu izmedu homo-
genih klasa i suverenih instanci od kojih ona mora da pozajmi svoj oba-
vezni karakter, ali koje svoju suverenost upraznjavaju samo preko svog
posrednika. Tek ce u vezi sa tim poslednjim instancama moci da se sag-
leda na koji je naé¢in taj obavezni karakter prenet jednoj tvorevini koja
ipak ne predstavlja neku egzinstenciju vrednu (vazecu) po sebi (hetero-
enuj, vet naprosto jednu delatnost cija je korisnost u odnosu na neki
drugi deo uvek ocigledna.

Funkcija driave se prakti¢no sasteji u dvostrukoj igri autoriteta i
prilagodavanja. Svodenje divergencija kompenzacijom, u parlamentar-
noj praksi, ukazuje na svu mogucu slozenost unutrasnje delatnosti pri-
lagodavanja koja je homogenosti neophodna. Medutim snagama koje
se ne mogu asimilirati, drzava se suprotstavlja strogim autoritetom.

Zavisno od toga da li je drzava demokratska ili despoiska, preov-
lada tendencija prilagodavanja ili autoriteta. U demokratiji, najyeéi deo
snage drzave potice iz spontane homogenosti koju ona samo ucvrscéuje i
uspostavlja kao pravilo. Nacelo njene suverenosti — nacija — koja joj u
isti mah daje i svrsishodnost i snagu, tada biva oslabljenoc samim tim
5to izdvojeni pojedinci sami sebe sve vise smalraju svrhom u odnosu na
drzavu, koja bi postojala za njih pre nego &to bi postojala za naciju. 1 u
tom sluéaju, ljudski Zivoti se razlikuju od homegene egzistencije kao
vrednost koja se smatra neuporedivom.

1Il.. DISOCIJACIJE, KRITICNE ZA DRUSTVENU HOMOGE-
NOST I DRZAVU

Cak i u teskim okolnostima, drzava je dovolina da odrzi u stanju
nemoci heterogene snage koje se povlade samo pred njenom prisilom,
Ali ona moze da podlegne unutrasnjoj disocijaciji dela drustva ¢ija je
ona samo konstruktivna forma.

Na fundamentalan nacin, drustvena homogenost zavisi od homo-
genosti (u najopstijem znacenju te re¢i) proizvodnog sistema. Svaka pro-
tivreénost koja se rada iz razvoja ekonomskog Zivota dovodi na taj na-
¢in do tendencijske disocijacije homogene drustvene egzistencije. Ta
teznja tendencija ka disocijaciji ostvaruje se na najslozeniji naéin, na
svim planovima i u svim pravcima. Ali ona dobija akutne i opasne obli-
ke samo ukoliko poveca masa homogenih pojedinaca prestane da nala-
zi interes u ofuvanju postojeceg oblika homogenosti (ne zato 5to je taj
oblik homogen, vec, naproliv, zato 5to upravo gubi svoj vlastiti karak-
ter). Ta frakcija druiiva se tada spontano pridruzuje veé nastalim hete-
rogenim snagama i stapa se sa njima.

Tako ekonomske prilike neposredno deluju na homogene ele-
mente koje dezintegridu. Ali ta dezintegracija predstavlja samo negaltiv-
ni oblik drustvenog vrenja: disocirani elementi ne deluju pre no 5to su
pretrpeli dovrdenu promenu koja odlikuje pozitivan oblik tog vrenja.
Od trenutka kad se pridruze vec postojecim heterogenim tvorevinama
(u difuznom ili organizovanom stanju}, oni im pridaju nov karakter, op-
5ti pozitivni karakter heterogenosti, Povrh toga, drustvena heteroge-
nost ne postoji u bezoblicnom [ dezorijentisanom stanju: ona, naprotiv,
tezi, i to konstantno, izrazitoj strukturi a kad drustveni elementi pred u
heterogeni deo njihovo delovanje jos biva uslovljeno trenutnom struktu-
rom fog dela.

Znaci, na¢in razresenja akutnih ekonomskih protivretnosti zavisi
od istorijskog stanja i u isto vreme od opstih zakona heferogene drus-
tvene oblasti u kojoj vrenje dobija pozitivan oblik; posebno zavisi od od-
nosa uspostavljenih izmedu razlicitih Lvorevina te oblasti u trenutku u
kome homogeno druitvo biva u materijalnom smislu disocirano.

Tako proucavanje homogenosti 1 uslova njenog postojanja vodi
sustinskom proucavanju heterogenosti. Ono, uostalom. predstavlja nje-
gov prvi deo u lom smislu 5to prva determinacija heterogenosti defini-
sane kao nehomogene pretpostavija poznavanje homogenosti koja je
razgranicava izkljucivanjem.
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IV. HETEROGENA DRUSTVENA EGZISTENCIJA

Citav problem drustvene psihologije uprave pociva na nuznosti
da se analiza prvenstveno usmeri na jedan oblik koji ne samo da je te-
zak za proucavanje ved ni sama njegova egzistencija jos nije bila objekt
pozitivne determinacije,

Sam termin heterogen ukazuje na to da je re¢ o elementima koje
je nemoguce asimilirati i ta nemoguénost, koja se tice osnove drustvene
asimilacije, istovremena se Lice i naucne asimilacije. Te dve vrste asimi-
lacije imaju istu strukturu: ¢ilj nauke je da utemelji homogenost pojava;
nauka je, u izvesnom smislu, jedna od eminentnih l'unkeija homogenos-
ti. Tako heterogeni elementi koje iskljucuje homogenost takode bivaju
isklju¢eni i iz polja naucne paznje: tak nacelno uzev, nauka ne mozZe da
spoznaje heterogene elemente kao takve, Prinudena da prizna postoja-
nje nesvodljivih ¢injenica — podjednako nepomirijivih po prirodi sa nje-
nom homogenoséu kao Sto su, na primer, rodeni zlocinci nepomirljivi
sa drustvenim poretkom — ona hiva lisena svake funkcionalne satis-
fakcije (eksploatisana na isti nacin kao radnik u nekoj kapitalistickoj
fabrici, iskorid¢ena bez ucestvovanja u profitu). Nauka, u stvari, nije ne-
ki apstraktan entitet: ona je stalno svodljiva na skup ljudi koji prozivlja-
vaju teznje inherentne nauénom procesu.

U lim uslovima, heterogeni elementi, ili barem kao takvi, bivaju
podvrgnuti jednoj laklickoj cenzuri: svaki put kad bi mogli da budu
predmet metodicnog posmatranja, izostane funkcionalna satisfakcija a
bez takve izuzetne okolnosti — uplitanja zadovoljstva ¢ije je poreklo
potpuno drukéije — oni se ne mogu odrzati u polju paznje.

Tako iskljuCivanje heterogenih elemenata iz homogene oblasti
svesti izricito podseca na iskljucivanje elemenata koje psihoanaliza opi-
suje kao nesvesne, koje cenzurna iskljutuje iz svesnog Ja. Teskoée koje
se suprotstavljaju otkrivanju nesvesnih oblika egzistencije iste su vrste
kao one koje se suprotstavljaju spoznavanju heterogenih oblika. Kao
5to ce se kasnije videti, i bez moguénosti da smesta poblize odredimo
ovaj problem, izgleda da na nesvesno treba gledati kao na jedan od vi-
dova heterogenog. Ako prihvatimo tu konecepciju, s obzirom na ono sto
se zna o potiskivanju, tim je lakse shvatiti §to povremene inkurzije u ob-
last heterogenog jo$ nisu dovoljino koordinirane da bi dovele makar do
prostog otkrica njegove pozilivne i jasno odvojene egzistencije.

Od drugorazrednog je znacaja da se ovde, ne bi li se prevazisle
unutraénje teskoce koje smo upravo sagledali, ukaZe wa to da je nuzno
da se poslave granice tendencija inherentnih nauci i da se konstituige
jedna spoznaja neobjasnjive razlike, koja pretpostavlja neposredan pri-
stup inteligencije jednoj materiji koja prethedi intelektualnem svode-
nju. Zasad je dovoljno da se pojave i1zloze saobrazno njihovoj prirodi i
da se, u cilju definisanja termina »heterogenos, iznesu sledeca razmat-
ranja.

I. Kao §to mana i tabu oznacavaju, u sociologiji religije, oblike og-
ranicene na pojedinaéne primene jednog opstijeg oblika, onog svetog
(sakralnog), tako se i samo sakralno moze smaltrati ograniéenim (suze-
nim) oblikom u odnosu na cno heterogeno.

Mana oznacava jednu tajanstvenu i bezliénu silu kojom raspola-
Zzu neki pojedinci, na primer kraljevi i carobnjaci. Tabu ukazuje na
drustvenu zabranu kontalkta koja se, na primer, primenjuje na leseve ili
zene u menstrualnom periodu. Te vidove helerogenog zivota lako je de-
finisati, zbog preciznih i ograni¢enih pojava na koje se odnose. Nasup-
rot tome, eksplicitno razumevanje sakralnog, cija je oblast primene pri-
licno 3iroka, postavlja znatne te§koce. Dirkem (Durkheim) se nasao u
nemogucnosti da da neku pozitivnu naucnu definiciju sakralnog: on se
zadovoljio time $to je negativno okaraklerisao sakralni svet kao apso-
lutno heterogen u odnosu na profani svet,' Ipak je moguce prihvatiti da
je sakralni svet pozitivno s-poznat, barem implicitno (buduci da je sama
ta re¢, predstavljena u svim jezicima, u svakodnevnoj upotrebi, a da
upotreba pretpostavlja znacenje koje opazaju svi ljudi. To implicitno po-
znavanije jedne vrednosti koja se odnosi na oblast heterogenog omogu-
cava da se njegovom opisu prida maglovit, ali pozitivan karakter. A mo-
guce je reci da sakralni svet kostituise heterogeni svet, i 10 njegov zna-
¢ajan deo, i da reakcije analogne onima koje izazivaju svete stvari othkri-
vaju reakcije na heterogene stvari na koje se zapravo ne gleda kao na
svete. Te se reakcije sastoje u tome $to se pretpostavlja da je heterogena
stvar bremenita nekom nepoznatom i opasnom silom (snagom] (5to
podseca na polinezansku manu) i da je izvesna druétvena zabrana kon-
takia (tabu) odvaja od homogenog ili vulgarnog sveta (koji odgovara
profanom svetu strogo religijske opozicije);

2. lzvan svetih stvari u pravom smislu reci, koje sacinjavaju opstu
oblast religije ili magije, heterogeni svet obuhvata skup rezultata ne-
produktivnog trosenja’ (i same svete stvari obrazuju deo tog skupa).
Drugim recima: sve 5to homogeno drusivo odbacuje, bilo kao otpad, bi-
lo kao visu transcendentalnu vrednost. To su produkti izlu¢ivanja ljud-
skog tela i neke analogne tvari (pogan, gamad, itd.); delovi tela, csobe,
reci ili ¢inovi koji imaju sugestivnu erotsku vrednost; razni nesvesni
procesi kao 5to su snovi i neuroze; brojni elementi ili drustveni oblici
koje homogeni deo nije u stanju da asimilira: svetina, ratnicke, aristok-
ratske i siromadne klase, razli¢ite vrsie nasilnih pojedinaca ili barem
onih koji ne pristaju na pravila (ludaci, vode, pesnici, itd.):

3. Helerogeni elementi izazivaju afektivne reakcije promenljivog
intenziteta, zavisno od pojedinih osoba, i mogué¢ je pretpostaviti da je
objekt svake efeklivne reakcije nuzno heterogen (ako ne uopéte uzev,
ono barem u odnosu na subjekt). Cas postoji privlagnost, ¢as odbojnost,
a svaki objekt odbojnosti (gadenja) moze u izvesnim okolnostima postati
predmet priviaéenija ili obratno:

4. Nasilje, prelkkomerje, sumanutost, ludilo u razli¢ilom stepenu
odlikuju heterogene elemente: kao aktivni, u vidu osoba ili masa, oni se
javljaju razbijajuéi zakone drustvene homogenosti, Ova odlika se ne
primenjuje na odgovarajuci nacin na inertne predmete, mada i oni po-
kazuju izvesnu saobraznost sa krajnjim osecanjima (moguée je da se go-
vori 0 nasilnej i neumerenoj prirodi nekog lesa u raspadanju);

5. Realnost heterogenih elemenata nije iste vrste kao realnost ho-
mogenih elemenata. Homogena realnost se javlja u apstrakinom i neut-




ralnom vidu strogo definisanih i identifikovanih objekata (ona je, u os-
novi, specifiéna realnost ¢vrstih predmeta). Heterogena realnost je real-
nost sile (snage) ili Soka. Ona se pojavljuje kao naboj, kao vrednost, koja
prelazi s jednog predmeta na drugi manje ili vise proizvoljno, otprilike
kao da se promena ne desava u svetu predmeta objekata ve¢ u sudovi-
ma subjekta. Ovaj poslednji vid ipak ne znaci da na posmatrane pojave
treba gledati kao na subjektivne: tako je delovanje objekata erotske de-
latnosti ocigledno utemeljeno u njihovoj objektivnoj prirodi. Ipak, i to
na uznemiravajuéi nacin, subjekt ima mogucnost da premesta uzbudlji-
vu vrednost nekog elementa na neki drugi, analogan ili srodan’l. U he-
terogenoj stvarnosti, simboli koji imaju afektivnu vrednost, na taj nacin
imaju isti znacaj kao fundamentalni elementi a deo moze imati istu
vrednost kao celina. Lako je ustanoviti da se — buduéi da je struktura
spoznaje neke homogene stvarnosti struktura nauke — struktura neke
heterogene stvarnosti kao takve pronalazi u mistickom misljenju primi-
tivnih naroda i u predstavama sna: ona je identi¢na sa strukturom ne-
svesnog.”) 6. safeto receno, heterogena egzistencija. moze biti predstav-
lijena u odnosu na obi¢an (svakodnevni) zivot kao sasvim druga (drukéi-
ja), kao nesamerljiva, a ovim re¢ima dajemo pozitivnu vrednost koju
one imaju u prozivijenom afektivnom iskustvu,

Primeri heterogenih elemenata:

Ako sada primenimo ove postavke na stvarne elemente, fasistic-
ke vode neosporno pripadaju heterogenoj egzistenciji. Suprotstavljeni
demokratskim politicarima, koji u razli¢itim zemljama predstavljaju
plitkost inherentnu homogenom drustvu, Musolini i Hitler odmah od-
skacu kao sasvim drugi (drukciji). Ma kakva bila osecanja koja izaziva
njihova danasnja egzistencija kao politickih agenasa evolucije, nemo-
guce je ne biti svestan snage (sile) koja ih stavlja iznad ljudi, partija pa
cak i zakona: snage (sile) koja razbija redovan tok stvari, spokojne, ali

slobodan trajkovié J

dosadne homogenosti, nemoc¢ne da se odrzi sama od sebe (razbijanje le-
galnosti samo je najocigledniji znak transcendentne, heterogene priro-
de fadistickog delovanja). Posmatrana ne iz ugla svog spoljasnjeg delo-
vanja vec iz ugla svog izvorisia, snaga jednog vode analogna je snazi
koja je na delu u hipnozi.® Afektivna bujica koja ga spaja sa njegovim
pristalicama — koja dobija oblik moralne identifikacije® pristalica i
onog koga slede (i obmtno{ — funkcija je zajednicke svesti o sve nasilni-
jim mo¢ima i energijama, sve neumerenijim, koje se akumuliraju u li¢-
nosti vode i u njemu postaju neograni¢eno raspolozive. Medutim, ta
koncentracija u jednoj jedinoj liénosti ovde se javlja kao element koji
razlikuje fasistiCku tvorevinu i unutar same heterogene oblasti: samim
tim Sto afeketivna usplamtelost dovodi do jedinstva, ona predstavlja
jednu instancu koja je, buduci da je autoritet, upravljena protiv ljudi; ta
instanca je egzistencija za sebe pre nego 5to je korisna i to je i to egzis-
tencija za sebe razli¢ita od neke bezoblicne pobune Giji smisao za sebe
znaci »za pobunjene ljude=. Ta monarhija, to odsustvo svake demokrati-
je, svakog bratstva u upraznjavanju mo¢i — oblici koji ne postoje samo
u Italiji i Nemackoj — ukazuju na to da je, pod prisilom, nuzno odrica-
nje od prirodnih, neposrednih ljudskih potreba u prilog jednog tran-
scendentnog nacela, koje ne moze biti predmet bilo kakvog egzaktnog
objasnjenja.

Iz sasvim drugog razloga, takode se mogu opisati kao heterogeni
najnizi drustveni slojevi, koji uglavnom izazivaju odbojnost i ljudi u celi-
ni ih ni u kom slucaju ne mogu asimilirati. Te bedne klase se u Indiji
smatraju nedodirijivim, 5to ¢e reci da su obelezene zabranom kontakta
analognom onoj koja se primenjuje na svete stvari. Istina je da su obic¢a-
ji zemalja razvijene ciilizacije manje obredni i da se svojstvo nedodirlji-
vog tu ne prenosi obavezno nasledem: ipak je i u tim zemljama dovoljno
da neko postoji kao ljudsko bi¢s obelezeno bedom pa da se izmedu te
osobe i drugih — koji sebe smatraju izrazom normalnog coveka — stvo-
ri tako re¢i nepremostiv jaz. Gnusni oblici krajnje srozanosti izazivaju
osecanje gadenja tako nepodnosljivo da je nepristojno i samo izrazava-
nje tog osecanja ili puko aludiranje na njega. Materijalna nesreca ljudi,
ima, sasvim oc¢igledno, u psiholoskom poretku defiguracije, prekomer-
ne posledice. A u slu¢aju u kome srecni ljudi nisu pretrpeli homogeno
svodenje (koje bedi suprotstavlja zakonsko opravdanje), ako se izuzmu

sramni pokusaji bekstva (izvrdavanja) kao 5to su milosrdna samilost,
beznadezna nasilnost reakcija smesta dobija oblik prkosenja razumu.

V. FUNDAMENTALNI DULAIZAM HETEROGENOG SVETA

Dva prethodna primera, uzeta iz Siroke oblasti heterogenosti, a
ne iz oblasti svetog, u pravom smislu reci, ipak imaju specifiéne odlike
oblasti svetog. Ta saobraznost se lako uotava kad je re¢ o vodama pre-
ma kojima se njihove pristalice ocigledno ophode kao prema svetim
osobama. Ona je mnogo manje ocita kad je rec o oblicima bede koji nisu
predmet nikakvog kulta.

Ali otkri¢e da su ti nedostojni oblici pomirljivi sa svetim karaicte-
rom svakako je presudan napredak spoznaje o oblasti svetog kao i o ob-
lasti heterogenog. Pojam dualizma oblika svetog jedan je od postignu-
tih rezultata drustvene antropologije: ti oblici se moraju podeliti na dve
suprostavljene klase éistih i necistih (u religijama primitivnih naroda,
neke neciste stvari — na primer menstrualna krv — nisu manje svete
od bozanske prirode; svest o toj fundamentalnoj dvojnosti postojala je
donedavno: u srednjem veku, reé sacer se upotrebljavala za oznacava-
nje jedne sramne bolesti — sifilisa — a duboko znagenje takve upotrebe
je jos bilo razumljivo). Tema svete bede — neéiste i nedodirljive — upra-
vo predstavlja negativni pol jedne oblasti koja se odlikuje suprotstavlje-
noséu dvaju ekstremnih oblika: postoji, u izvesnom smislu, identicnosti
suprotnosti izmedu slave i srozanosti, izmedu uzvisenih i imperativnih
oblika (vi3ih) i bednih oblika (nizih). Ta suprdtstavljenost deli sveukup-
nost heterogenog sveta i nadovezuje se na ve¢ determinisane odlike he-
terogenosti kao fundamentalni element. (Neizdiferencirani heterogeni.
oblici su, zapravo, prili¢no retki — barem u razvijenim drustvima — a
analiza unutradnje heterogene drustvene strukture se skoro u potpu-
nosti svodi na analizu suprotstavljenosti dveju suprotnosti.)

VI IMPERATIVAN OBLIK HETEROGENE EGZISTENCLIE: SU-
VERENOST

Fasisticko delovanje, heterogeno, pripada skupu visih oblika.
Ono se poziva na osecanja tradicionalno definisana kao uzvisena i ple-
menita 1 nastoji da konstituiSe autoritet kao neuslovno nacelo, koje se
nalazi iznad svakog utilitarnog suda,

Sasvim je ocigledno da upotreba reé¢i visi, plemenit, uzvisen ne
implicira neko odobravanje. Ti pridevi ovde jedino mogu oznac¢avati
pripadnost jednoj kategoriji koja je istorijski definisana kao visa, pleme-
nita ili uzvisena: neke nove ili individualne koncepcije mogu se uzeti u
razmatranje samo u odnosu na tradicionalne koncepcije iz kojih su iz-
vedene; one su, uostalom, nuzno hibridne, bez domasaja, i, bez svake
sumnje, bilo bi bolje da se odustane, ako je mogucée, od svakog predstav-
ljanja te vrste (ma kalwvi bili priznatljivi razlozi iz kojih bi neki &ovek
hteo da bude plemenit, sli¢an nekom predstavniku srednjovekovne voj-
ne kaste, i apsolutno ne neplemenit, to jest sli¢an, u skladu sa istorij-
skim sudom, nekom &oveku ¢&iji bi ljudski karakter izopadila materijal- .
na beda, uéinivéi ga potpuno drugim — drukéijim).

Posle formulisanja ovog ogradivanja, moramo da preciziramo
znacenje visih vrednosti i to uz pomoé tradicionalnih kvalifikativa.

Superiornost (imperativna suverenost') oznacava skup upadljivih
vidova — koji afekiivno determinisu privlacenje ili odbijanje — svojstve-
nih razli¢itim ljudskim situacijama u kojima je moguée vladati bliznji-
ma. ili ih ¢ak ugnjetavati, zbog njihovih godina, fizi¢ke slabosti, pravnog
polozaja ili naprosto iz nuznosti stavljanja pod vodstvo jedne jedine oso-
be: razli¢itim okolnostima odgovaraju definisane situacije, situacija oca
u odnosu prema deci, vojskovode prema vojsci i civilnom stanovnistvu,
gospodara prema, robu, kralja prema podanicima. Na te stvarne odnose
nadovezuju se mitoloske situacije ¢ija iskljuéivo fiktivna priroda olaksa-
va kondenzaciju vidova koji odlikuju superiornost.

Sama ¢injenica vladanje bliznjima implicira heterogenost gospo-
dara, barem utoliko 5to on jeste gospodar: u onoj meri u kojoj se ona po-
ziva na njegovu prirodu, njegov liéni kvalitet, kao na svojevrsno oprav-
danje njegovog autoriteta, ona ukazuje na tu prirodu kao na potpuno
drugu (druk¢iju), ne moguéi da to racionalno objasni. Ali ne samo kao
na potpuno drugu u racionalnoj oblasti mere i ekvivalentnosti: hetero-
genost gospodara se niSta manje ne suprotstavlja heterogenosti roba.
Ako se heterogena priroda roba mesa sa prirodom neéisti, gnusobe, u
kojoj je zbog svoje materijalne situacije osuden da Zivi, heterogena pri-
roda gospodara se obrazuje u jednom ¢inu isklju¢ivanja svake gadosti,
¢inu Ciji je smer &istoc¢a, no ¢iji je oblik sadisti¢ki.

Ljudski gledano, dovriena imperativna vrednost se javlja u obli-
ku kraljevskog ili carskog autoriteta u kome se u najvecem stepenu is-
poljavaju svirepe tendencije i potreba da se realizuje i idealizuje pore-
dak (red) koji odlikuje svaku dominaciju. Fasisticki autoritet takode po-
kazuje taj dvostruki karakter, ali on je samo jedan od brojnih oblika
kraljevskog autoriteta &iji opsti opis predstavlja temelj svakog koheren-
tnog opisa fasizma.

Suprotstavljena bednoj egzistenciji ugnjetenih, politicka suvere-
nost prvenstveno izgleda kao jasno izdiferencirana sadisticka delat-
nost. U individualnoj psihologiji se retko desava da sadisticka tendenci-
ja ne bude, u jednoj istoj osobi, uzdruzena sa manje ili vise otvorenom
mazohistickom tendencijomn. Ali u drudtvu je svaka tendencija obiéno
predstavljena posebnom instancom i sadisticki stav se moze ispoljavati
u jednoj imperativnoj osobi tako da je iskljuceno svako ucestvovanje u
odgovarajucim mazohistickim stavovima. U tom slucaju, iskljucivanje
gnusnih oblika koji sluZze kao objekt ¢inu svireposti nije propracen po-
stavljanjem tih oblika kao vrednosti i, sledstveno tome, nikakva erotska
aktivnost se ne moze povezati sa svirepo§éu, Sami elementi se odbacuju
istovremeno sa gnusnim objektom i, isto kao i u velikom broju religij-
skih stavova, sadizam take postize blistavu ¢istotu. Ta diferencijacija,
moZe biti manje ili vise potpuna — individualno, suvereni su delimi¢no
mogli da dozivljavaju moc i vliast kao krvavu orgiju — ali, u celini, impe-
rativni kraljevski oblik je istorijski ostvario, unutar heterogene oblasti,
isklju¢ivanje bednih ili gnusnih oblika dovoljino da se, na izvesnom pla-
nu, moZe otkriti svojevrsna povezanost s homogenim oblicima,
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U stvari, ako homogeno drustvo, u nacelu, odstranjuje svaki hete-
rogeni element, gnusan ili plemenit, modaliteti te operacije se ipak pri-
litno menjaju zavisno od prirode svakog odstranjenog elementa. Odba-
civanje bednih oblika ima samo, za neko homogeno drustvo, jednu stal-
nu fundamentalnu vrednost (tako da najmanje pribegavanje rezerva-
ma energije predstavljenim tim oblicima iziskuje jednu operaciju koja
je opasna koliko i sama subverzija); ali samim tim 5to ¢in iskljucivanja
bednih oblika nuzno povezuje homogene i imperativne oblike, ovi po-
slednji oblici se vise ne mogu naprosio odbacivati. U stvari, homogeno
drustvo koristi, protiv elemenata koji su s njim najnepomirljiviji, slobod-
ne imperativne snage, a kada mora da u oblasti koju je iskljucilo izabe-
re sam objekt svoje delatnosti (egzistencija za sebe u ¢iju sluzbu nuzno
mora da se stavi), izbor ¢e neizostavno pasti na snage za koje je praksa
pokazala da su, u nacelu, delovale u najpovoljnijem smeru.

Nesposobnost homogenog drustva da nade u samom sebi svoj
razlog postojanja i delanja ¢ini ga zavisnim od imperativnih oblika, isto
kao sto sadisti¢ko neprijateljstvo suverena prema bednom stanovnistvu
priblizava te suverene svakoj tvorevini koja tezi da ga zadrzi u stanju
ugnjetenosti.

Iz ovih modaliteta iskljuc¢ivanja vezanih za kraljevsku liénost pro-
izlazi jedna slozena situacija: buduéi da je kralj objekt u kome je homo-
geno druétvo pronaslo svoj razlog postojanja, odrzavanje tog odnosa
zahteva da se on ponasa tako da homogeno druétvo moZe da postoji za
njega. Taj zahtev se prvenstveno odnosi na fundamentalnu heteroge-
nost kralja, zajaméenu brojnim zabranama kontakta (tabuima), ali je
nemoguée da se ta heterogenost zadrii u slobodnom stanju. Heteroge-
nost ni u kom sluéaju ne moze da dobije svoj zakon spolja, ali njeno
spontano kretanje moze biti fiksirano, barem tendencijiski, jednom za
svagda. Na taj nacin je destruktivna strast (sadizam) kraljevske instance
u nacelu iskljuéivo usmerena, bilo protiv stranih drustava, bilo protiv
bednih klasa, protiv svih spoljasnjih ili unutrasnjih elemenata koji se
opiru homogenosti.

Istorijska kraljevska mot jeste oblik koji proizlazi iz takve situaci-
je. Determinantna uloga u pogledu njene pozitivne funkcije rezervisana
je za samo nadelo unifikacije, stvarno obavljene u skupini pojedinaca
¢iji se afektivni izbor odnosi na jedan jedinstveni heterogeni objekt. Za-
jednica usmerenja ima sama po sebi konstitutivnu vrednost: ona pret-
postavlja — maglovito, doduse — imperativni karakter objekta. Jedin-
stvo, nacelo homogenosti, samo je tendencijska pojava nesposobno je
da u samom sebi pronade motiv za zahtevanje i nametanje svoje egzis-
tencije, a u veéini okolnosti, pribegavanje zahtevu uzetom spolja ima
vrednost prve nuznosti. A duZnost da se bude ¢ist, moralni imperativ,
zahteva da se bude za sebe, to jest zahteva nacin koji je specifican za
heterogenu egzistenciju. Ali upravo ta egzistencija, kad je sama u pita-
nju, izmiée na¢elu duznosti da se bude (morati biti} i ni u kom slucaju
mu ne moze biti potéinjena: ona neposredno dospeva do bivsiva (dru-
gim ret¢ima, ona se dogada kao vrednost koja jeste ili nije a nikad ne
kao vrednost koja mora biti). SloZzen oblik kojim se zavrava razresenje
te inkopatibilnosti unosi u heterogene egzistencije duZnost da se bude
(morati biti) homogene egzistencije. Tako imperativna heterogenost ne
predstavlja samo oblik koji se razlikuje u odnosu na neodredenu- hete-
rogenost: ona pored toga pretpostavlja preinacenje strukture oba dela,
homogenog: ili heterogenog, u njihovom kontaktu. S jedne strane, ho-
mogena tvorevina srodna kraljevskoj instanci, drZzavi, pozajmljuje toj
instanci svoj imperativni karakter i izgleda kao da dospeva do egzisten-
cije za sebe ostvarujuéi ogoljenu i hladnu duZnoest da se bude (morati bi-
ti) homogenog drustva u celini. Ali drzava je, u stvari, samo apstraktan,
degradiran oblik Zive duznosti da se bude (zivog morati biti) zahtevane,
na vrhu, kao afektivna privlacnost i kao kraljevska instanca: ona nije
niéta drugo do neodredena homogenost pretvorena u prinudu. 5 druge
strane, taj modus prelazne (posredne) tvorevine koji odlikuju drzavu,
putem reakcije prozima imperativnu egzistenciju: medutim, tokom te
introjekcije, pravi oblik homogenosti postaje, i to ovog puta stvarno, eg-
zislencija za sebe i to samonegacijom: ona se apsorbuje u heterogenosti i
razara <c kao striktno homogena samim tim $to, postavii negacija na-
¢ela korisnosti, odbija svaku potéinjenost. Duboko proZet visim drZav-
nim razlozima, kralj se ipak ne poistovecuje s drzavom: on u celini za-
drzava izdvojeni karakter svojstven bozanskoj superiornosti. On izmice
specifitnom nadelu homogenosti, kompenzaciji prava i duznosti koja
sadinjava izri¢iti zakon drzave: kraljeva prava su neuslovljena,

Skoro je beskorisno da ovde prikazujemo da je moguénost takvih
afektivnih tvorevina dovela do beskrajnog porobljavanja koje degradi-
ra vecinu oblika ljudskog zivota (mnogo vise nego zloupotrebe sile koje
su same po sebi svodljive, utoliko 5to je sila koja je u pitanju nuzno drus-
tvena, na imperativne tvorevine). Ako sada predotimo suverenost u nje-
nom tendencijskom obliku, onakvu kakvom su je istorijski doZivljavali
subjekti odgovorni za njenu privlaénu vrednost, nezavisno od neke po-
sebne stvarnosti, njena priroda izgleda, ljudski gledano, najplemenitija
— izdignuta do velicanstvenosti — ¢ista ¢ak i usred orgije, izvan doma-
saja ljudskih nesavrsenosti. Ona predstavlja oblast koja je izri¢ito poste-
dena zapleta interesa na koju se potlaceni subjekt poziva kao na praz-
no, ali ¢isto zadovoljenje (u tom smislu, konstituisanje kraljevske priro-
de iznad jedne nepriznatljive stvarnosti podseca na opravdavajuce fik-
cije o veénom zivotu). Kao tendencijski oblik, ona ostvaruje ideal drus-
tva i toka stvari (u duhu subjekta, ta funkcija se naivno izrazava u vidu
onog: kad bi kralj znao. . ). U isto vreme, ona je striktan autoritet. lznad
homogenog drustva kao i iznad bednog stanovniStva ili aristokratske
hijerarhije koja iz nje proizlazi, ona na krvav nacin zahteva represiju
svega §to joj je protivno i stapa se u svom izrazitom (izdvojenom) obliku
sa heterogenim lemeljima zakona: ona je, na taj nacin, u isti mah mo-
zuénost i zahtev kolektivnog jedinstva; upravo se u kraljevskoj orbiti
elaboriraju drzava i njene [unkcije prinude i prilagodavanja; homoge-
na redukcija se razvija u prilog kraljevske veli¢ine, u istih mah kao raz-
aranje i kao utemeljenje.

Postavljajuél se kao nacelo povezivanja bezbrojnih elemenata,
kraljevska mo¢ se spontano razvija kao imperativna i destruktivna sila,
uperena protiv svake imperativne sile koja bi joj se mogla suprotstaviti i
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tako se ispoljava, na vrhu, fundamentalna tendencija i nacelo svakog
autoriteta (vlasti): svodenje na licno jedinstvo, individualizacija moci.
Dok se bedna egzistencija nuzno dogada kao mnoétvo a homogeno dru-
stvo kao svodenje na zajednicku meru, imperativna instanca, temelj ug-
njetavanja, nuzno se razvija u pravcu svodenja na jedinstvo u vidu jed-
nog ljudskog bi¢a koje isklju¢uje samu moguénost postojanja nekog nje-
mu sliénog, drugim re¢ima, kao radikalni oblik isklju¢ivanja koji zahte-
va svojevrsnu pohlepnost.

VII TENDENCIJSKA KONCENTRACIJA

Ta tendencija ka koncentrisanju izgleda, doduse, u kontradikeiji
sa koegzistencijom posebnih oblasti moci: oblast kraljevskog suvereni-
teta razlikuje se od oblasti vojne modi, kao i od oblasti religijskog auto-
riteta. Ali upravo konstatovanje te koegzistencije obavezuje na usmera-
vanje paznje na kompozitni karakter kraljevske mo¢i, u kojoj se lako
mogu pronadi elementi koji su konstitutivni za druge dve modi, vojnu i
religijsku."')

Tako se pokazuje da na kraljevsku suverenost ne treba gledati
kao na neki jednostavan element koji poseduje svoje autonomno izvo-
riste, kao to su vojska ili religijska organizacija: ona je upravo (i uosta-
lom isklju¢ivo) ostvarena koncentracija ova dva elementa formirana u
dva razli¢ita pravca. Stalan preporod vojne i religijske mo¢i u Cistom
stanju nikad nije preinaéio nagelo njihove tendencijske koncentracije u
vidu jedne jedine suverenosti: ¢éak ni izri¢ito odbijanje hris¢anstva nije
sprecilo — da se posluzimo vulgarnom simbiliénom terminologijom —
krst da se zajedno sa sabljom povlaéi po stepenicima prestola.

Posmatrano istorijski, ostvarenje te koncentracije moglo je biti
spontano — ili je vojskovoda uspeo silom da bude posvecen za kralja —

_ ili se posvedeni kralj domogao vojne modi (u Japanu je car nedavno os-

tvario taj poslednji oblik, mada, doduse, njegova sopstvena inicijativa
nije imala presudnu ulogu). Medutim, svaki put, ¢ak i u sluc¢aju kad je
kraljevska vlast uzurpirana, moguénost okupljanja moci zavisila je od
njihovog fundamentalnog afiniteta, a naroéito od njihove tendencijske
koncentracije.

Razmatranje nacela koja upravljaju ovim pojavama oc¢igledno je
od kapitalnog znacaja u trenutku kad fasizam obnavlja njihovu isktorij-
sku egzistenciju, opet objedinjuje vojnu i religijskusvlast da bi ostvario
potpuno ugnjetavanje. (Tim povodom se moze potvrditi — bez prejudici-
ranja bilo kog drugog politickog suda — da svako bezgraniéno ostvari-
vanje imperatibnih oblika ima smisao negiranja covecanstva kao vred-
nosti koja zavisi od delovanja svojih unutrasnjih protivreénosti) Kao bo-
napartizam, fasizam (koji etimoloski znaé¢i okupljanje, koncentrisanje
samo je akutno reaktiviranje latentne suverene instance, ali je njegov
karakter unekoliko proci$éen zato §to milicija koja zamenjuje vojsku u
konstituisanju moci, ima neposredno tu mo¢ za cilj.

VII. VOJSKA I VOJSKOVODE

U nacelu — funkcionalno — vojska postoji zbog rata i njena psi-
hologka struktura je u celosti svodljiva na upraZznjavanje njene funkcije.
Na taj nacin, njen imperativni karakter ne proizilazi neposredno iz
drustvenog znacaja vezanog za posedovanje materijalne moéi oruzja:
unutrasnja or%a.niza,ciia vojske — disciplina i hijerarhija — ¢ine vojsku
plemenitim (plemickim) drustvom po prevashodstvu.

Ocigledno, plemenitost (plemi¢stvo) oruzja prvenstveno pretpos-
tavlja intenzivnu heterogenost: disciplina ili hijerarhija same po sebi sa-
mo su oblici, a ne temelji heterogenosti; samo prolivena krv, pokolj,
smrt odgovaraju samoj osnovi prirode oruzja. Ali dvosmisleni uZas rata
jos uvek jedino poseduje jednu nisku heterogenost (ili eventualno neiz-
diferenciranu). Uzviseno, zanosno upravljanje oruzjem pretpostavlja
efektivnu unifikaciju koja je neophodna za njegovu koheziju, to jest za
njegovu delatvornu vrednost.

Afektivni karakter te unifikacije ispoljava se u vidu privrzenosti
vojnika vojskovodi: on implicira da svaki vojnik gleda na slavu vojsko-
vode kao na svoju sopstvenu. Upravo se posredstvom tog procesa muc-
na klanica radikalno pretvara u svoju suprotnost, u slavu, §to €e rec¢i u
¢istu i snaznu privlaénost. U osnovi, slava samog vode predstavlja neku
vrstu afektivnog pola koji su suprotstavlja nedostiojnog prirodi vojnika.
Cak i nezavisno od svog uzasnog zanimanja, vojnici u nacelu pripadaju
niskom delu populacije; lisena svojih uniformi, odnosno; kad bi svaki
¢ovek bio odeven u svoju uobi¢ajenu svakodnevnu odecu, neka vojska
po profesiji, iz XVIII veka, izgledala bi kao bedna rulja. Medutim, ni ko-
na¢no ukidanje regrutovanja siromasnih klasa ne bi bilo dovoljino da
promeni dubinsku strukturu vojske, ta struktura bi i dalje zasnivala
afektivnu organizaciju na drustvenoj niskosti vojnika. Ljudska bi¢a uk-
lopljena u neku vojsku nisu nidta drugo do negirani elementi, negirani
s nekom vrstom pomame (i sadizama) ofigledno u tonu svake zapovesti,
negirani i u paradnom vidu — uniformom i potpunom geometrijskom
pravilnodéu ritmickih pokreta. Voda kao zapovednik jeste otelovljenje
te Zestoke negacije. Njegova intimna priroda, priroda njegove slave,
konstituise se jednim imperativnim ¢inom koji ponistava bednu svetinu
(kakvu predstavlja vojska) kao takvu (isto kao Sto ponistava klanicu kao
takvu).

U drustvenoj psihologiji, ovo imperativno negiranje uglavnom iz-
gleda kao prava bitna odlika delanja (akcije); drugim rec¢ima, svako po-
tvrdeno druitveno delanje nuzno dobija unificiran psiholoski oblik su-
verenosti, buduéi da se svaka niza forma, svaka rugoba, posto je po de-
finiciji, drustveno pasivna, promece u svoju suprotnost samim prelaze-
njemn na delo. Neko krvoproli¢e je, kao beZivotan rezultat, gnusno, ali
tuko uspostavljena gnusna heterogena vrednost, premestivii se na
drustveno delanje koje ju je determinisalo, postaje plemenita (ubijanje i
plemenitost su bili povezani neprolaznim istorijskim vezama); dovoljno
je da se delanje doista pctvrdi kao takvo, da slobodno preuzme na sebe
imperativni karakter koji ga konstituise.
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Upravo je ta operacija — preuzimanje na sebe imperativnog ka-
raktera delanja u punoj slobodi — svojstvo vode. Sada postaje moguce
da se u eksplicitnom obliku shvati uloga unifikacije (individualizacije) u
preinacenjima strukture koja odlikuju visu heferogenost.

Vojska vodena imperativnom pobudom — organizuje se i iznutra
ostvaruje jedan homogen oblik, zbog negacije ¢iji je objekt neuredeni
karakter njenih elemenata: i doista, masa koja sacinjava vojsku prelazi
iz jedne niske i kukavne egzistencije u jedan proc¢is¢eni geometrijski po-
redak, iz amorfnog stanja u agresivnu krutost. Ta negirana masa je za-
pravo prestala da postoji da bi afektivno (»afektivno« se ovde odnosi na
jednostavne oblike psiholoskog ponasanja, kao §to su smirnols, i ratnic-
ki korak, postala vodina stvar i tako re¢i deo samog vode. Neka vojna
jedinica u stavu mirno na neki nacin je apsorbovana postojanjem zapo-
vesti i, na taj nac¢in, apsorbovana samonegiranjem. Na stav mirno se,
analogno, moze gledati kao na jedan tropicki pokret (kao na neku vrstu
negativnog geotropizma) koji ne uzdiZe samo vodu ve¢ i celu skupinu
ljudi koji odgovaraju na njegovu naredbu, na (geometrijski) pravilan ob-
lik imperativne suverenosti. Tako da je ta implicirana niskost vojnika
samo jedna infamija u osnovi, koja se, pod unifermom, prechrazava u
svoju suprotnost, u red i blesak. Modus heferogenost eksplicitno doziv-
liava duboko preinadenje, ostvarujuéi do kraja snaznu homogenost, a
fundamentalna heterogenost ipak ne opada. Vojska usred stanovnistva
opstaje s jednim sasvim drugim (drugacijim) nacinom bivanja, ali s jed-
nim suverenim na¢inom bivanja vezanim za dominaciju, za imperativni
i izdvojen karakter vode, prenesen na njegove vojnike.

Na taj na¢in dominantno upravljanje vojskom, odvojeno od svojih
afektivnih temelja (niskosti i krvoproli¢a) zavisi od suprotne heteroge-
nosti éasti i duznosti ovaplocéenih u liénosti vode (ako je re¢ o nekom vo-
di koji nije podreden nekoj stvarnoj instanci ili nekoj ideji, duznost se
ovaplotuje u njegovoj liénosti na isti nac¢in kao i u kraljevoj licnosti).
Cast i duznost, simboliéno izrazene geometrijom parada, jesu tendencij-
ski oblici koji stavljaju vojnu egzistenciju iznad homogene egzistencije

slobodan trajkovié-

kao imperativ i kao éisti razlog postojanja. Ti oblici, u svom izricito voj-
nom obliku, posto imaju ograniéen domasaj na izvesnom planu dela-
nja, kompatibilni su sa beskrajno kukavickim zlo¢inima, ali su oni do-
volini da potvrde uzvisenu vrednost vojske i da unutrasnju dominaciju
koja odlikuje njenu strukturu uc¢ine jednim od fundamentalnih eleme-
nata vrhovnog psiholoskog autoriteta instituiranog iznad drustva izlo-
Zenog prinudi. !

Ipak, mo¢ vojskovode ima kao neposredan rezultat samo jednu
unutrasnju homogenost nezavisnu od drusivene homogenosti, dok spe-
cifiéna kraljevska moé¢ postoji jedino u odnosu prema homogenom
drudtvu, Integrisanje vojne mo¢i u neku drudtvenu mo¢ pretpostavlja,
znaci, promenu strukture: ono pretpostavlja osvajanje modaliteta svoj-
stvenih kraljevskoj mo¢i, u vezi sa upravljanjem drzavom, kao §to su
oni koji su opisani u vezi s tom moc¢i.

IX. RELIGIJSKA MOC

Na implicitan i maglovit nagin, prihvacéeno je da je posedovanje
vojne moc¢i moglo biti dovolino za upraZnjavanje sveopste dominacije.
Ipak, ako se izuzmu kolonizacije, teko je nac¢i primere dugotrajne, is-
kljuéivo vojne, dominacije. U stvari, jednostavna, materijalna oruzana
sila ne moze da utemelji bilo koju mo¢: ona prvenstveno zavisi od unut-
raénje privlacnosti vode (novac je nedovoljan za stvaranje neke vojske).
A kad voda hoée da silu i snagu kojom raspolaze iskoristi za dominaciju
drustvom, on takode mora da zadobije elemente jedne spoljasnje pri-
vlacnosti (religijske privlaénosti vazece za celokupno stanovnistvo).

Istina je da su ti poslednji elementi ponekad na raspolaganju sili,
ipak, vojna privlacnost kao izvoriste kraljevske moci zacelo nema pri-
mordijalnu vrednost u odnosu na religijsku privlacnost. U onoj meri u
kojoj je moguce da se formulise neki valjan sud o davnim periodima
ljudske istorije, priliéno jasno se pokazuje da je religija, a ne vojska, iz-
vor drustvenog autoriteta. S druge strane, uvodenje nasleda redovno
znaéi preovladavanje religijske moci ¢ije nacelo moze biti vezano za po-
rello, dok voina mo¢ prvenstvenoc zavisi od liéne vrednosti.

Na zalost, tesko je dati eksplicitno objasnjenje za nesto to je, u
poreklu ili u kraljevskim aspektima, ¢isto religijsko: tu naveliko pristu-
pamo golom i neograni¢enom obliku neizdiferencirane heterogenost,
pre no sto jedan jos maglovit pravac ne fiksira njegov pojmljiv vid (koji
se moze objasniti). Taj pravac ipak postoji, ali promene strukture koje
on uvodi ostavljaju u svakom slu&aju prostor slobodnoj projelciji opstih
afektivnih oblika, kao sto su zebnja ili sakralna privlacnost. S druge
strane, ne prenose se neposredno, fizioloskim kontaktom u nasledu, ili
obredima u posveéenjima, promene strukture veé jedna fundamental-
na heterogenost.

(Implicitno) znacenje cisto religijskog kraljevskog karaktera mo-

ze se dosegnuti samo uonoliko ukoliko se jasno pojavljuje njegovo za-
jednistvo po poreklu i po strukturi sa bozanskom prirodom. Mada nije
moguce da u jednom brzom izlaganju prikazemo afektivne porive u ce-
lini, kojima treba pripisati zasnivanje mitskih autoriteta (5to u krajnjem
slucaju dovodi do jednog fiktivnog vrhovnog autoriteta), i obi¢no dovo-
denje u vezu samo po sebi ima dovoljnu znacenjsku vrednost. Zajednis-
tvu strukture te dve tvorevine odgovaraju nedvosmislene éinjenice
(identifikacije s bogom, mitska rodoslovlja, rimski ili sintoisticki kult ca-
ra, hris¢anska teorija boZzanskog prava). Kralj se, sve u svemu, u ovom
ili onom vidu, smatra emanacijom boZzanske prirode, sa svim 5to nacelo
emanacije povlaci kad je re¢ o identitetu, ¢im su u pitanju heterogeni
elementi.
- Znacajne promene strukture koje odlikuju evoluciju predstave
bozanskog — pocev od slobodnog i neodgovornog nasilja — samo ob-
jasnjavaju one promene koje odlikuju obrazovanje kraljevske prirode.
U oba slucaja, poloZaj suverenosti upravlja preinacenjem heterogene
strukture. U oba slucaja, prisustvuje se koncentrisanju atributa i sila:
medutim, u slu¢aju boga, buduéi da sile koje on predstavlja postoje sa-
mo u jednoj fiktivnoj egzistenciji (bez ograni¢enja vezanog za nuznost
realizovanja), bilo je moguce da se na kraju dode do savrsenijih oblika,
do shema koje su cisto logiéne u vecoj meri.

Vrhovno bice teologa i filozofa predstavlja najdublju introjekciju
prave strukture homogenosti u heterogenu egzistenciju: tako Bog u
svom teoloSkom vidu ostvaruje suverenu formu po prevashodstvu.
Ipak, protivteza toj mogucénosti dovrsenja implicirana je fiktivnim ka-
rakterom bozanskog postojanja Cija heterogena priroda, posto ne pose-
duje organicavajucu vrednost stvarnosti, moZe da bude izbegnuta u ne-
koj filozofskoj koncepciji (svedenoj na formalnu, neprozivljenu afirma-
ciju). U poretku slobodne intelektualne spekulacije, moguce je da se na-
mesto Boga kao vrhovne egzistencije i mo¢i stavi ideja, $to, doduse, u iz-
vesnoj meri implicira otkrovenje relativne heterogenosti Ideje (kao sto
se to desava kad Hegel uzdize Ideju iznad jednostavnog morati biti).

X. FASIZAM KAO SUVERENI OBLIK HETEROGENOSTI

Ovo komedanje sablasti — o¢igledno anahroni¢nih — zacelo bi se
smatralo uzaludnom da fadizam nije, pred nasim ocima, preuzeo i vas-
postavio, od korena do vrha — polaze¢i, tako re¢i, od praznine — pro-
ces utemeljenja moci koji smo upravo opisali. Do danas je postojao je-
dan jedini primer istorijski naglog ostvarenja potpune mod¢i (vlasti), u is-
ti mah vojne i religijske, ali poglavito kraljevske, koja se nije oslanjala
ni na sta sto je uspostavljeno pre nje, primer islamskog kalifata. Islam,
oblik uporediv sa fasizmom po oskudnoj ¢oveénosti, nije cak imao pri-
beziste u nekoj domovini, jos manje u nekoj konstituisanoj drzavi. No
treba priznati da je postojeca drzava za fasisticke pokrete bila samo ne-
5to osvojeno, a potom sredstvo ili okvir'?, a da integrisanje otadzbine ne
menja shemu njihovog nastanka. Isto kao i islam u radanju, i fasizam
predstavlja konstituisanje jedne potpune heterogene moci (vlasti) cije je
ocigledno porekle u danasnjem previranju.

Fasisticka moc¢ (vlast) odlikuje se time 5to je njeno utemeljenje u
isti mah religijsko i vojno, a ti obi¢no izdvojeni elementi se ne mogu od-
vojiti jedni od drugih; ona se tako u osnovi pokazuje kao dovrieno kon-
centrisanje.

Doduse, preovladava vojna strana. Afektivni odnosi koji tesno po-
vezuju (poistove¢uju) vodu predvodnika s ¢lanom partije (odnosi koje
smo ve¢ opisali) analogni su u nac¢elu sa odnosima koji spajaju vojsko-
vodu i njegove vojnike. Imperativna licnost vode ima tezinu negiranja
fundamentalnog revolucionarnog aspekta previranja koje se zbiva pre-
ko njega: revolucija potvrdena kao temelj u isti mah je fundamentalno
negirana ¢im dode do unutrasnje dominacije vojske nad milicijom. Ali
ta unutraénja dominacija nije neposredno podredena stvarnim ili mo-
guéim ratnim ¢inovima: ona se sustinski postavlja kao srednji termin
jedne spoljainje dominacije nad drustvom i drzavom, kao srednji ter-
min jedne totalne imperativne vrednosti. Tako su istovremeno implici-
rana specifiéna svojstva dve dominacije (unutrasnje i spoljasnje, vojne i
religijske): svojstva vezana za introjektovanu hormogenost, kao sto su iz-
vriena duznost, ostvarena disciplina i poredak (red), i svojstva vezana
za sustinsku heterogenost, imperativno nasilje i polozaj liénosti vode
kao transcendentnog objekta kolektivne afektivnosti. Medutim, religij-
ska vrednost voda odista je fundamentalna (ako ne i izricita) vrednost
fagizma, i ona aktivnosti pripadnika milicije daje svojstven afektivni
ton, koji se razlikuje od afektivnog tona vojnika uopste uzev. Voda kao
takav zapravo je samo emanacija jednog nacela koje nije nista drugo do
egzistencija jedne otadZbine uzneta do vrednosti bozanske sile (koja, vi-
$a od svakog drugog zamislivog razmatranja, od svojih sudeonika ne
zahteva samo strast veé i ekstazu). Ovaploéena u liénosti vode (u Ne-
mackoj je ponekad koridéen 1 striktno religijski izraz »prorok-), otadzbi-
na igra istu ulogu kao, u islamu, Alah ovaplocen u Muhamedovoj ili ka-
lifovoj liénosti.13)

Fasizam se dakle, pre svega pokazuje kao koncentracija i tako re-
¢i kondenzacija mo6il4) (znacenje koje je zapravo naznaceno etimolos-
kom vredno3éu samog termina). To opste znacenje se uostalom, mora
shvatiti viseznadno. Na vrhu se ostvaruje potpuno objedinjavanje impe-
rativnih snaga, ali taj proces ne ostavlja neaktivnhom nijednu drustvenu
reakciju. U fundamentalnoj opoziciji sa socijalizmom, fagizam ima odli-
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ku objedinjavanja klasa. Ne zato 5to su klase svesne svog jedinstva pri-
stupile rezimu, ve¢ zato 5to su izrazajni elelmenti svake klase bili pred-
stavljeni u pokretima duboke privrzenosti (dubokog slaganja) koji su
doveli do zauzimanja vlasti. Tu je specificna vrsta objedinjavanja bila
pozajmljena od specifiéno vojne afektivnosti, 3to ¢e reci da su reprezen-
tativni elementi eksploatisanih klasa obuhvadeni sveukupnoséu afek-
tivnog procesa samo putem negacije njihove svojstvene prirode (isto
kao &to je drustvena priroda neke regrutovane grupe negirana pomocu
uniformi i parada). Taj proces koji mesa, odozdo nagore, razlicite drus-
tvene tvorevine, mora se shvatiti kao jedan fundamentalni proces &ija
je shema nuzno data u samom stvaranju vode, ¢ija duboka znacéenjska
vrednost potice iz ¢injenice da je on samo proziveo stanje napustenosti i
bede proletarijata. Medutim, isto kao i u slu¢aju vojne organizacije,
afektivna vrednost svojstvena bednoj egzistenciji samo je premestena i
pretvorena u svoju suprotnost; a njen prekomerni znacaj dao je vodi i
tvorevini u celini naglasak nasilja bez kog nijedna vojska i nijedan fasi-
zam ne bi bili moguéi.

XI. FASISTICKA DRZAVA

Bliski odnosi fadizma sa siromadnim klasama duboko razlikuju
tu tvorevinu od klasiénog kraljevskog drustva, koje se odlikuje manje ili
viSe izrazitim gubljenjem kontakta suverene instance sa nizim klasama.
Ali nastajuci, suprotstavljajuci se uspostavljenom kraljevskom objedi-
njavanju (&iji oblici dominiraju drustvom sa prevelike visine), faisticko
objedinjavanje nije samo objedinjavanje moéi razli¢itog porekla i sim-
bolicno objedinjavanje klasa: ono je takode ostvareno objedinjavanje
hgtemgenih i homogenih elemenata, suverenosti u pravom smislu reci
i drzave.

Kao takvo objedinjavanje, fasizam se, uostalom, ne suprotstavlja
u manjoj meri islamu nego tradicionalnoj monarhiji. U stvari, islam je
poceo od temelja, u svom smislu, i zato jedan oblik poput drzave, koji je-
dino moZe da predstavlja rezultat dugoirajne istorije, nije igrao nikakvu
ulogu u njegovom neposrednom konstituisanju: nasuprot tome, postoje-
¢a driava je smesta, kao okvir, posluzila celokupnom fasistickom pro-
cesu organskog okupljanja. Taj karakteristiéni vid fasizma omoguéio je
Musoliniju da napie da »da je sve u driavi«, da »nista ljudsko ili duhov-
no ne postoji i a fortiori, nema vrednost izvan drZave«.15) Ali ne znadi
da to nuZno implicira mesanje drzave i imperativne sile koja vlada
drustvom u celini. Sam Musolini, sklon svojevrsnoj hegelovskoj divini-
zaciji drZave, priznaje, namerno nejasnim reé¢ima, jedno nacelo suvere-
nosti odvojeno od onoga $to on u isti mah naziva narodom, nacijom i
superiornom licnoscu, ali 5to se mora poistovetiti sa samom fasistickom
tvorevinom i njenim vodom: narod, sbarem ukoliko narod. . . znaéi ide-
ju. . . koja se ovaplo¢uje u narodu kao volja malog broja ljudi ili éak
jedne jedine osobe. . . Nije tu posredi«, pise on, »ni rasa, ni odredena
geografska oblast, ve¢ jedno grupisanje koje se istorijski nastavlja, gru-
pisanje svojevrsnog mnostva ujedinjenog jednom idejom koja je volja za
epzistencijom i za moéi: to je samosvest, licnost«.16) Termin li¢nost tre-
ba shvatiti kao individualizaciju, proces koji ima ishod u samoj Musoli-
nijevoj licnosti, a kad on dodaje: »ta superiorna liénost je nacija kao
drzava. Ne stvara nacija drzavu. . .17), treba shvatiti da je on: 1. stari de-
mokratski princip suverenosti nacije zamenio na¢elom suverenosti in-
dividualizovane fasisticke tvorevine; 2. postavio osnove potpunog tuma-
tenja suverene instance i drzave,

Nacional-socijalisticka Nemacka — koja nije usvojila — poput
Italije koja je to u¢inila zvanitno, pod Pentileovim HGentile) patronatom
— hegelijanstvo i teoriju o drZavi kao dusi sveta — nije sa svoje strane
bila pogodena teorijskim tefkoc¢ama koje proishode iz nuznosti da se
zvanicno izrazi jedno nacelo autoriteta: mistiéna ideja rase se smesta
potvrdila kao imperativni cilj novog fasistickog drustva; ona se u isti
meah pojavila kao ovaploéena u li¢nosti Firera i njegovih ljudi. Mada
koncepciji rase nedostaje objektivna osnova, ona je ipak subjektivno za-
snovana a nuznost da se rasna vrednost odrzi iznad svake druge udalji-
la se od jedne teorije koja drzavu ¢ini na¢elom svake vrednosti. Nemac-
ki primer tako pokazuje da Musolinijevo izjednacavanje drzave i suve-
renog oblika vrednosti nije neophodno teoriji fagizma,

To Sto Musolini nije izri¢ito izdvojio heterogenu instancu kojom
je duboko proZeo delanje unutar drzave takode se moze interpretirati u
smislu potpune zaplene drzave kao i u reciproénom smislu napetog
adaptiranja suverene instance nuZnostima jednog homogenog rezima
proizvodnje. Upravo su se pri razvoju ova dva recipro¢na nacela fasi-
zam 1 visi drzavni razlozi mogli uéiniti identiénim. Oblici Zivota ipak éu-
vaju, u njenoj punoj strogosti, jednu fundamentalnu opoziciju kad u sa-
moj liénosti posednika moci odrzavaju jedno radikalno dvojstvo nacela:
italijanski predsednik saveta ili nemacki kancelar predstavljaju oblike
zasebne altivnosti, na najizricitiji na¢in u odnosu na Duéea ili na Fire-
ra, Treba dodati da fundamentalna mo¢ ovih liénosti ne poti¢e od njiho-
ve funkcije u drzavi, kao u slucaju ostalih prvih ministara, ve¢ od posto-
janja jedne fasisticke partije i njihovog liénog polozaja na éelu te parti-
je. Ova otiglednost dubokog izvora moci odrzava, upravo sa dvojnoséu
heterogenih i homogenih oblika, neuslovlienu supremaciju
heterogenogoblika sa stanovista naéela suverenosti.

XII. FUNDAMENTALNI USLOVI FASIZMA

Kao 5to smo na to ve¢ ukazali, sveukupnost ovako opisanih hete-
rogenih procesa moze biti uvedena u igru samo ako je fundamentalna
homogenost drustva (proizvodni aparat) disocirana njegovim unutras-
njim protivreénostima. Povrh toga, mozZe da se kaZe da razvoj heteroge-
nih snaga, mada se, u nacelu, zbiva na najsleplji moguéi na¢in, nuzno
dobija smisao resenja problema koji postavljaju protivreénosti homoge-
nosti. Razvijene heterogene snage, domogavsi se moéi (vlasti) raspolazu
sredstvima prinude koja su nuzna u arbitiranju rasprava do kojih dola-
zi medu ranije nepomirljivim elementima. Samo se po sebi podrazume-
va da posle jednog kretanja koje iskljuéuje svaku subverziju, smisao ar-
bitraze ostaje saobrazan opstem pravcu postojece homogenosti, 1o jest,
u stvari, interesima kapitalista u celini.
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Promena se sastoji u tome sto su posle pribegavanja fasistickoj
heterogenosii, ti interesi jedne skupine suprotstavljeni, po¢ev od perio-
da krize, interesima pojedinaénih preduzeéa. Time je duboko preinace-
na sama struktura kapitalizma, koji je dotad imao za nacelo jednu
spontanu homogenost proizvodnje zasnovane na konkurenciji, fakticku
podudarnost interesa proizvodaca u celini i apsolutne slobode svakog
preduzec¢a. Razvijenu svest nekih nemackih kapitalista o opasnosti u
koju ih ta individualna sloboda baca u kritiénom periodu treba prirod-
no smatrati uzrokom nacional-socijalistickog zanosa i trijumfa. Ipak je
otigledno da ta svest jos nije postojala kod italijanskih kapitalista koji
su, u vreme marsa na Rim, jedino bili zaokupljeni nerazresivoséu svojih
sukoba s radnicima. Tako se pokazuje da se jedinstvo fadizma nalazi u
njegovoj vlastitoj psiholoskoj strukturi a ne u ekonomskim uslovima ko-
ji mu sluze jo3 kao osnova. (Ovo nije u protivrecnosti s ¢injenicom da op-
Sti logi¢an razvoj ekonomije daje, naknadno, razli¢itim fasizmima. je-
dan zajedni¢ki ekonomski smisao koji je, doduse, isti kao politicka ak- *
tivnost — potpuno strana faSizmu u pravom smislu re¢i — danasnje
vlade Sjedinjenih Drzava.)

Ma kakva bila ekonomska opasnost na koju je odgovorio fasi-
zam, svest o opasnosti i potreba da se ona otkloni samo predstavljaju
jos uvek praznu zelju, eventualno udvojenu moc¢nim sredstvom podrike

akav je novac. Ostvarenje snage kadre da odgovori na Zelju i da isko-
risti raspoloZivost noveca dogada se jedino u heterogenoj oblasti i njena
moguénost oéigledno zavisi od aktuelne trenutne strukture te oblasti: u
celini se moZe smatrati da je ta strukiura promenljiva, zavisno od toga
da li je u pitanju demokratsko ili monarhisticko drustvo.

Stvarno monarhisticko drustvo (razli¢ito od prilagodenih ili izo-
pacenih oblika koje predstavljaju danasnja Engleska ili profasisticka
Italija) odlikuje se time &to je jedna suverena instanca, stara po poreklu
i apsolutna po obliku, povezana s uspostavljenom homogenoséu.Kon-
stantna evolucija konstitutivnih elemenata homogenosti moze zahteva-
ti nuZne promene, ali potreba za promenom je iznutra predstavljena sa-
mo jednom u to upuéenom manjinom: homogeni elementi u celini i ne-
posredno nacelo homogenosti ostaju vezani za odrzavanje pravnih obli-
ka i postojecih administrativnih okvira, zajamcenih kraljevim autorite-
tom; i reciproéno, kraljev autoritet se ne mesa sa odrzavanjem tih obli-
ka i tih okvira. Tako je visi deo heterogene oblasti u isti mah imobilizo-
van i imobilizirajuéi a samo je nizi deo, sastavljen od Qednih i potlace-
nih klasa, sposoban da se pokrene. Ali to pokretanje predstavlja za ovaj
drugi deo, pasivan i potlacen po definiciji, duboko preinacenje njegove
prirode: da bi stupile u borbu protiv suverene instance i legalne homo-
genosti koja ih ugnjetava, nize klase moraju preci iz jednog pasivnog i
difuznog stanja na jedan oblik svesne delatnosti; re¢eno marksistickom
terminologijom, ove klase moraju postati svesne samih sebe kao revolu-
cionarnog proletarijata. Tako shvacen proletarijat ne moze se, uosta-
lom, ograniciti na samog sebe: on je zapravo samo tatka koncentrisa-
nja za svaki socijalni element koji je disociran i odbacen u heterogenost.
Cak se moze reéi da jedno takvo sredite privlacenja postoji unekoliko
pre nastanka onoga $to treba nazvati »svesnim proletarijatoms: opsti
opis heterogene oblasti implicira, uostalom, da se on uglavnom postuli-
ra kao konstitutivni element strukture celine koja ne obuhvata samo
imperativne i bedne oblike ve¢ i subverzivne oblike. Ti subverzivni obli-
ci nisu nista drugo do niZi oblici preobraZeni radi borbe protiv suvere-
nih oblika. Specifiéna nuZnost subverzivnih oblika zahteva da ono sto
je nisko postane visoko, da ono &to je visoko postane nisko, i upravo se u
tom zahtevu izrazava priroda subverzije. U slucaju u kome su suvereni
oblici drustva imobilizovani i vezani, razni elementi, odbaceni u hetero-
genost drudtvenim raspadanjem jedino se mogu prikljuéiti tvorevinama,
koje su rezultat proishode iz stupanja u dejstvo potlacenih klasa: oni su
nuzno osudeni na subverziju. Frakcija burzoazije koja je postala svesna
svoje nepomirljivosti sa uspostavljenim drustvenim okvirima ujedinjuje
se protiv autoriteta (vlasti) i mesa se sa pobunjenim, uskomesanim ma-
sama: i éak i u vremanu koje neposredno sledi za uniStenjem monarhi-
je, drustvenim pokretima i dalje upravlja poéetno antiautoritarno pona-
sanje revolucije.

Medutim, u demokratskom drustvu (ukoliko takvo drustvo nije
galvanizovano nuznoséu da vodi rat), imperativna heterogena) instanca
(nacifa u republikanskim oblicima, kralj u ustavnim monarhijama) sve-
dena je na atrofiranu egzistenciju te svaka moguca promena vise ne iz-
gleda nuzno vezana za njeno unistenje. U tom slucaju, imperativni obli-
ci se cak mogu smatrati svojevrsnim slobodnim poljem, otvorenim svim
mogucénostima previranja i gibanja, isto kao i subverzivni oblici u mo-
narhiji. A kad homogeno drustvo pretrpi kriticnu dezintegraciju, disoci-
rani elementi vise ne ulaze nuzno u orbitu subverzivnog privlacenja:
pored toga, na vrhu nastaje jedna imperativna privia¢na snaga koja, vi-
$e ne osuduje na imobilnost one koji su joj izlozeni. U naéelu, donedav-
no, ta imperativna priviacnost isklju¢ivo je delovala u smislu restaura-
cije. Ona je tako unapred bila ograni¢ena prethodnom prirodom is¢ezle
suverenosti koja je najcesce implicirala prohibitivni gubitak kontakta
izmedu autoritarne instance i nizih klasa (jedina spontana istorijska
restauracija jeste restauracija bonapartizma i nju treba dovesti u vezu
sa oCiglednim narodskim izvorima bonapartisticke mo¢i). U Francus-
koj, doduse, neki konstitutivni oblici fasizmea mogli su biti elaborirani u
stvaranja — ali naroédito u teSkocama stvaranja — jedne imperativne
privlaénosti upravljene u pravcu dinasticke restauracije. Moguénost fa-
Sizma je od toga ipak zavisila samim tim sto je povratak is¢ezlim suve-
renim oblicima bio izvan sumnje u Italiji, gde je monarhija i dalje posto-
jala u redukovanom stanju. Upravo je nedovoljnost pridodata kraljev-
skom opstajanju uslovila stvaranje, ujedno joj ostavljajuéi slobodno po-
lje, jedne potpuno obnovljene, imperativne privlacnosti koja je dobila
narodske osnove, U tim novim uslovima (u odnosu na klasi¢ne revoluci-
onarne disocijacije monarhistickih drustava), nize klase vise nisu isklju-
¢wvo bile izloZene privlacnoj snazi predstavljenoj socijalistickom subver-
zijom i jedna organizacija vojnog tipa pocela je da ih delimi¢no uvlaé¢i u
orbitu suverenosti. Isto tako, disocirani elemenii (koji su pripadali sred-
njim ili vladaju¢im klasama) nasli su nov izlaz za svoje previranje te ni-




je fudno 5to su se oni, od trenutka kad su mogli da biraju izmedu sub-
verzivnih ili imperativnih re$enja, u vec¢ini opredelili za imperativna.

Iz ovog moguceg dvojstva opéteg previranja proizlazi jedna situa-
cija bez presedana. U jednom istom drustvu se zajedno, u istom perio-
du, radaju dve revolucije, koje su u isti mah neprijateljski nastrojene i
jedna prema drugoj i prema postoje¢em poretku. U isti mah dolazi do
razvoja dve frakcije suprotstavljene opstoj disocijaciji homogenog drus-
tva kao zajednickog faktora, $to objasnjava brojne veze i dak i neku
vrstu dubokog saucesnistva. S druge strane, nezavisno od svake zajed-
nice po poreklu, uspeh jedne frakcije implicira uspeh suprotne frakcije
usled svojevrsnog delovanja ravnoteze: on moze biti uzrok te ravnoteze
(posebno u onoj meri u kojoj je fadizam imperativni odgovor na rastucu
pretnju radnickog pokreta), i mora biti smatran, kao u vecini slucajeva,
njenim znakom. Medutim, o¢igledno je da jednostavan nastanak jedne
takve situacije, ukoliko je moguce da se vaspostavi uzdrmana homoge-
nost, unapred upravlja budu¢im ishodom: kako previranje narasia,
znacaj disociranih elemenata (burZoaskih i sitnobur?oaskih) raste u od-
nosu na znacaj elemenata koji nikad nisu bili integrisani (proletarijat).
Na taj naéin, uporedo s potvrdivanjem revolucionarnih moguénosti, ne-
zta.ig izgledi za radnicku revoluciju, izgledi za oslobadajuéu subverziju

rustva.

U nacelu, dakle, izgleda, da je svaka nada zabranjena revolucio-
narnim pokretima koji se razvijaju u nekoj demokratiji, barem onda
kad je secanje na stare borbe preduzete protiv kraljevske vlasti izblede-
lo i vise ne utvrduje nuzno heterogene reakcije u pravcu koji je supro-
tan imperativnim oblicima. O¢igledno je, u stvari, da situacija glavnih+
demokratskih snaga, na cijoj se teritoriji odigrava sudbina Revolucije,
ne opravdava ni najmanje poverenje: samo je tako re¢i ravnodusan stav
proletarijata dosad omogucio tim zemljama da izbegnu bilo koju fasis-
ticku tvorevinu. Ipak bi bilo detinjasto kada bi se verovalo da se svet
moZe tako zatvoriti u jednu shemu: veé jednostavno uzimanje u obzir
afektivnih drustvenih tvorevina otkriva neizmerne moguénosti, neis-
crpno bogatstvo oblika svojstveno svakom afektivnom zivotu. Ne samo
da su psihologke situacije demokratskih zajednica, kao i sve druge ljud-
ske situacije, prolazne, ve¢ ostaje moguce da se zamisle, ako niSta dru-
g0, a ono bar kao jos neprecizna predstava, sile privla¢nosti drukcije od
onih koje su ve¢ koris¢ene, podjednako razli¢ite od danasnjeg komuniz-
ma koliko i fasizam od dinastickih zahteva. Neophodno je da se u takvu
moguénost razvije jedan sistem spoznaja koji ¢e omogucavati da se
predvide afektivne drustvene reakcije koje se javljaju u nadgradniji — i
mozda da se njima ¢ak i raspolaZe. Pojava fasizma, koji je stavio u pita-
nje i samu egzistenciju radnickog pokreta, dovoljna je da pokaZe da je
moguée o¢ekivati odgovarajuée pribegavanje obnovljenim afektivnim
snagama. Kao ni u fadistickim oblicima, danas se ne moze govoriti, kao
u doba utopijskog socijalizma, o moralu ili idealizmu: jedan sistem
spoznaja usmeren na druétvene pokrete privlac¢enja i odbijanja javlja se
na najogoljeniji na¢in kao svojevrsno oruzje. U trenutku kad sveopéti
gré suprotstavlja, ne izricito fasizam komunizmu, ve¢ radikalne impe-
rativne oblike dubokoj subverziji koja i dalje tezi oslobodenju ljudskih
Zivota.

1) U tome je, oéigledno, glavni nedostatak ovog izlaganja koje te neizostavno za-
cuditi i okirati osobe kojima nije bliska ni francuska sociologija, ni moderna ne-
madcka filozofija (fenomenologija) ni psthoanaliza. Ipak mozemo naglasiti da se

pe‘Isi koji slede odnose na proZivljena stanja i da prihvatena psiholoska metoda -
is!

ljutuje svako pribegavanije apstrakciji.

2)Reci, homogen, heterogen i njihove izvedenice podvudene su svaki put kad se
koriste u smislu specifiécnom za ovo izlaganje.

3)Najpotpuniji i najizrazajniji oblici drustvene homogenosti jesu nauke i tehnike,
Zakoni koje su utemeljile nauke uspostavljaju, medu razlicitim elementima jed-
nog razradenog i merljivog sveta, odnose identiteta (identiénosti). Sto se tice teh-
nika, koje sluZe kao prelaz izmedu proizvodnje i nauka, one se upravo zbog ho-
mogenosti proizvoda i sredstava suprotstavljaju, u nedovolino razvijenim civili-
zacijama, postupcima religije | magije (up, Iber i Mos, »Skica za opstu teoriju ma-
gije«, u knjizi Marsela Mosa, Sociologija i antropologija, 1, Prosveta, Beograd,
1982, prevod Ane Moralic).

4)Durkheim, Formes élémentaires de la vie religicuse (Elementarni oblici religij-
skog Zivota), 1912, 553, Dirkem na kraju analize poistovecuje sakralno i drustve-
no, ali to poistoveéenje zaliteva uvodenje jedne hipoteze, i ma koji bio njegov
znacaj, nema vrednost smesta signifikativne definicije (ono, uostalom, predstav-
lja. tendenciju nauke koja postulira neku homogenu predstavu da bi izbegla
ocigledno prisustvo bitno heterogenih elemenata.

5)Up. Z. Bataj, Pojam trodenja 111 Program Radio-Beograda,
S}Iz,%]ada da se ta premeitanja dogadaju u istim uslovima kao i Pavlovljevi uslovni
refleksi.

7)O misljenju primitivnih naroda, up. Lévy-Bruhl, La mentalité primitive; Cassirer,
Das mytische Denken; o nesvesnom, up. Frojd, Tumacenje snova.

8)O afektivnim odnosima sledbenika i vode i 0 analogiji sa hipnozom, v. Frojd Ko-
lektivna psihologija i analiza Ja.

9)Up. W, Robertson Smith, Lectures on the religion of the Semifes, First series, The
fundamental institutions, Edinburgh, 1889,

10)Reé suveren potice iz kasnolatinskog prideva superaneus koji znaci visi, superi-
oran.

11)Frojd je u Kelektivnoj psihologiji i analizi Ja upravo prougio obe funkcije, vojnu
(vojska) i religijsku (crkva) u odnosu prema imperativnom (nesvesnom) obliku
individualne psihologije koji on naziva ideal Ja ili Nad-ja. Ako uzmemo u obzir
sveukupnost dovodenja u vezu uspostavljenih u ovom tekstu, taj rad, objavljen
na nemackom 1921, izgleda kao bitan uvod u razumevanje fasizma.

12)Uostalom, moderna italijanska drzava je u velikoj meri tvorevina fagizma.

18)Kalif ima etimolosko znadenje namesnik; cela titula glasi: namesnik boZjeg po-
slanika.
14)Kondenzacija superiornosti, oéigledno u vezi sa latentnim kompleksom inferi-
ornosti: takav kompleks ima podjednako duboke korene | u Italiji i u Nemackoj.
15)Mussolini Enciclopedia italiana, odrednica Fascismo; prevod na francuski pod
naslovom Le Fascisme. Doctrine. Institutions, Paris 1833, s.23.
Sa francuskog: Ana Morali¢

kulturni pokr

agnes heler

»Kultura« ili »civilizacija« su opsti pojmovi stvoreni zajed-
no sa mnogim drugim na zapadu. Ali, nasuprot pojmu »naukes«
ili »slobodes, termin »kulture« je uvek imao visestruke konotaci-
je. Bilo je normalno razmisljati o nauci ili slobodi, ali ne i o »za-
padnoj nauci« ili szapadnoj slobodi«, zato 5to se samo po sebi
razume da su ti pojmovi nedeljive celine. Medutim, ipak se go-
vorilo o »zapadnoj kulturi« zato §to je bilo prihvaceno da posto-
je mnogobrojne druge, inferiorne, superiorne ili jednostavno
razli¢ite. Njihovi odnosi su uvek bili deo vremena i istorije. Kul-
ture se smenjuju i nostalgi¢no putovanje prema kulturama pro-
§losti moze biti samo individualno. Videne iz tog ugla, kulture
su bile zatvoreni svetovi koji su mogli birati da ostanu zatvore-
ni, ili da se otvore rizikujuéi da izgube s¥voje osobenosti i da po-
stanu slabe u odnosu na zapadnu kulturu, Takav pojam =dru-
gih« kultura podudarao se sa kulturnom podelom koja je posto-
jala u zemljama u koje je prodirao kapitalizam. Nacin Zivota
aristokratije, gospodskih staleza, krupne i sitne burzoazije i ko-
nacno seljaka umnogome se razlikovao. Raspravu o kulturnoj
inferiornosti i superiornosti neprekidno nastavljaju, kao uces-
nici, aristokratija, gospodski stalezi (gentry u Engleskoj) i burzo-
azija.

SUMRAK KLASNIH KULTURA

Razgovor o klasnim kulturama u XIX veku nije bio ispraz-
no naklapanje. Tako, na primer, slavna Dizraelijeva izreka
(D'lsraéli) govori o dve nacije u jednoj bez ikakve medusobne
komunikacije. Prvi radnicki pokreti, zatim sindikati i politicke
partije, ne predlazuéi izri¢ito stvaranje specifine radnicke kul-
ture, su ipak mnogo doprineli pojavljivanju jedne takve kulture.
Klasne kulture su bile hermeti¢ki zatvorene i samo su retki po-
jedinci uspevali da predu granice koje su ih razdvajale. Uosta-
lom, prelazak tih kulturnih granica nije bio izuzetno tezak sa-
mo za sirotinju koja je zelela da se uzdigne. Henri DZejms (Hen-
ry James) je bio veliki hroni¢ar ogromnih teskoca sa kojima su
se sukobljavali ljudi, ¢ak i ako su bili izuzetno bogati, kad su se
upustali u avanturu prelaska kulturnih barijera koje su ih od-
vajale od »starih familija«.

Moderna podela rada koja omogucava raslojavanje drus-
tva u zavisnosti od funkcija koje se obavljaju, pocela je da nagri-
za jasnu podelu klasnih kultura sa kraja XIX veka. Nezavisni
intelektualei, naroéito umetrici, formirali su prve sgrupe za
ocepljenje«. Ti umetnici s pronasli »boemski zivot« sa njego-
vom osobenom estefikom i originalnim stilom zivota koji nije
imao u sebi nista od aristokratskog ni burzoaskog, a jo§ manje
od proleterskog: on je bio jednostavno razli¢it. Boemski Zivot,
malo po malo, ofvara vrata razlic¢itih kultura, zahvaljujuci ¢inje-
nici da su boemi ¢esto pozajmljivali gradu, teme i umetnicke
motive od »stranaca« iz drugih zemalja. Gogenovi ostrvljani ne
lice vise na »dobre divljake«; oni su kao i mi, ipak ostajuci razli-
Citl.

Medutim, tek posle Drugog svetskog rata erozija sistema
klasnih kultura postaje vidljiva a kulturni relativizam dobija
polet. Upravo od tog datuma, na primer, odredene stilove zZivo-
ta, odredene kulturne pravce, naroc¢ito mladi mogu slobodnije
usvajati a odredene kulturne navike, do tada vezane iskljucivo
za klasu, generalizuju se u drustvu. Pored toga, »druge kulture«
pocinju da naveliko usvajaju nacin ponasanje, obicaje. . . koji
vladaju u Zapadnoj Evropi. Taj tako jasan, tako o¢igledan para-
lelni razvoj ima naravno visestruke uzroke. Ve¢ sam spomenu-
la stvaranje funkcionalne podele rada kao jedan od faktora te
evolucije. Trebalo bi isto tako navesti i proizvodnju u serijama,
pojavu masovnih' medija, dekolonizaciju, skracivanje radnog
vremena u zapadnoj Evropi i jo§ dosta drugih faktora.

Ipak, ne zadrzavajuci se na uzrocima, ja bih radije analizi-
rala ono 5to bismo mogli nazvati stvaranje sveta imaginarnog
znacenja (l'institution d'un monde de significations imaginai-
res), (da preuzmem izraz Korneliusa Kastoridisa (Cornelius
Castoridis). Po mom misljenju, posle Drugog svetskog rata mo-
Zemo razlikovati tri razlicita talasa koji su stvarali nova imagi-
narna znacenja nacina zivota. Namerno ostavljam po strani te-
orijske tendencije (na primer strukturalizam) koje su snaZno
obelezile nase shvatanje sveta. Umesto foga, bavic¢u se vizijama
sveta i filozofijama koje su stvarali neki pokreti. Upravo u okvi-
ru tih pokreta su promenjene strukture svakodnevnog zivota i
postepeno se javila nova podela kultura svakodnevice. Nepot-
rebno je reéi da taj razvoj nije zavrsen. Po opstem pravilu, neka
nova generacija mladih ljudi prisvaja inicijativu prethodne ge-
neracije mladih i tako sve od francuske revolucije. Medutim,
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