ji izmedu seljackog drustva i globalnog drus-
tva se zasniva na strogom uvazavanju cbostra-
nih raznolikosti, interesa i uticaja.

Ipak, prednost (kada se radi o drustvenim
vrednostima) stavlja na stranu seljackog drus-
tva, svrstavajuc¢i ga kao jedino vredno drustvo.
Globalno drustvo za njega nema nikakvih
vrednosti i ¢ak vrsi negativan uticaj na seljas-
tvo, nagonec¢i ga da napusta svoje domove i
prilagodava gradskom nacinu Zzivota. Ruralni
eksodus je za autora »Seljackog drustva« svo-
jevrsno otudenje seljastva i najgori moguci nje-
gov izbor da se prihvate nove vrednosti Zivlje-
nja. Grad kako ga shvata Henri Mendras za-
slepljuje, otuduje, obezvreduje i kao takav ne
zasluzuje da bude uzor seljaku. Seljaka (selja-
ke) treba vratiti selu, jer jedino tako moze da
se postigne sklad izmedu ¢oveka i prirode. Na
ovu ¢injenicu ukazuje sve veéa opasnost koja
se nadvija nad zemljinom ekologijom a time
posredno i na ljudsko drustvo u celini. Metoda
kojom se sluzi H. Mendras je tzv. unutrasnje
sagledavanje male seoske zajednice (iako ovaj
termin autor uporno izbegava i nalazi svoj ko-
ga naziva seoski — lokalni kolektivitet).

Grad je po H. Mendrasu isuvise oduzimao
od sela i doveo ga do ivice egzistencije. Grad,
(misli se na kapitalisticki grad — prim. D. R.)
otuda mora pomoc¢i selu da ono ponovo dobije
svoju ulogu koju je vekovima imalo, jer ni za
koji socijalni sloj zemlja nema takvu vaznost i
vrednost kao 5to je ima za seljake. Dajuéi svoj
doprinos po¢etnom razvoju gradova, njegovoj
industriji i radnu snagu (u velikom ruralnom
eksodusu) sredinom 17 i po¢etkom 18 v. seljas-
tvo je snosilo sve posledice koje su proizilazile

1z tog razvoja. Seosko stanovnistvo decenijama
je sluzilo kao rezervna armiia rada sluzeci pre
svega interesima kapitala. Uspostavljenje soci-
jalnog mira u seljackim drustvima u velikoj bi
meri dovelo i do ozdravljenja samog ljudskog
drustva, koje je svojom savremeno$¢u ali i po-
sledicama iz visoko razvijene tehnike sebe do-
velo na ivicu ponora. Nade ima, a izlaz je/i to
jedini/ u ponovnom povratku selu kao tradici-
onalnom obliku zivljenja ljudi.

Mendresova teorija nudi nam nove puteve
promisljanja o polozaju seljastva. Nova sazna-
nja koja bi se tako stekla morala bi biti i dija-
log razli¢itih naué¢nih disciplina kao i njihove
multidisciplinarnosti. Ona je svakako neizbez-
na i pozZeljna ako se zeli zajedni¢kom cilju —
boljem drustvu no $to je postoje¢e. Uspostav-
ljanje jakog seljastva je samo jedan od mnogih
drugih uslova za njegovo ostvarenje. Henrija
Mendrasa u svakom slu¢aju treba citati jer
nam daje jedan od mogucih izlaza za resava-
nje problema seljastva i njegovog ozdravljenja.
Svoja shvatanja H. Mendrasa obrazlaze slede-
¢im stavom: »Trazio sam dijalog, s jedne stra-
ne s etnolozima i histori¢arima s kojima dije-
lim nastojanje za deskripcijom i zazor od teo-
retiziranja a s druge s marksistickim ekono-
mistima koji istovremeno dovode u pitanje do-
gmatski marksizam i ekonomsku ortodoksi-
ji.. .« (str. 11) Ima se utisak da je H. Mendras
sVOj stav u potpunosti odrzao te je tim vredniji
kao istrazivac.

zbornik o panku

mihajlo pantic

U nasoj kulturnoj javnosti, uprkos odsus-
tvu elementarne logike, i dalje opstaju svako-
jake besmislene »podele«. Jedna od njih, ako
ne i najpoznatija, jeste i ona koja ta¢no razgra-
nicava i, to je jos gore, verifikuje jasnu razliku
izmedu »zvanicne kulture« i »subkulture«, iako
vidljive diferencijalne crte tako odredenih ob-
lasti u zivotnoj praksi nikada nisu postojale.
Podela opstaje i u domenu izdavastva. Toboz-
njim elitnim duhovnim proizvodima bave se
zvanicni izdavaci, dok je »margina« ostavljena
na stvaranje takozvanim alternativnim izdava-
¢ima. Ko zna zbog ¢ega je to dobro...

U casu kada je, sticajem okolnosti, nasa
komunikacija sa svetom sasvim oslabila (i svo-
di se, najcesce, na licnu inicijativu pojedinaca
koji se ne predaju) Citalacka paznja pojacano
se usmerava upravo na poteze koji su po svojoj
prirodi smeli i netipi¢ni. Takav jedan potez po-
vukla je TRZ Panpublik odluéujuéi da se siste-
matiénije (i na visokom informativnom, anali-
tickom i edukativnom nivou) pozabavi feno-
menom koji je, uz jos nekoliko neveselih i vese-
lih simbola, obelezio XX-ti vek — rec¢ je o
rocké&roli-u i rock-kulturi. Inace, na prste jed-
ne ruke mogla bi se pobrojati relevantna (pre-
vedena ili autohtona) literatura o ovoj oblasti
objavljena u nas. Dva prsta te ruke svakako se
odnose na Zbornike Rocké&roll 1, 11 koje je Pan-
publik prethodno objavio.

Pred nama je, sada, nov Zbornik izabranih
tekstova, pod naslovom Pankeri. On sadrzi sle-
dece tekstove: Elizabeta Vilson »Istorija alter-
nativnih stilova«, Greil Markus »Teorija i prak-
sa pank roka«, Sajmon Frit »Slucaj panka«
Dejv Lang »Tumacenje pank roka« i Ken Taker
»New wave«, Zbornik je priredio Vladimir An-
delkovi¢, snabdevsi ga uvodnim slovom, ko-
mentarima. i selektivnom bibliografijom.

lako je o panku, ukljucujudi i sporenja (ba-
nalizovana i na naSim uli¢nim grafitima) da li
je on mrtav ili ne, do sada napisano obilje
vrednih i manje vrednih tekstova, a izvréeno i
vise sociokulturnih istrazivanja (¢emu bi se or-
todoksni pankeri inace cini¢no nasmejali) kod
nas je, uz nesto publicistickih napisa, pre An-
delkovi¢evog Zbornika, objavljena tek jedna
knjiga o tom fenomenu. (Krajem 70-tih Darko
Glavan objavio je hrestomatiju ovog pokreta
pod naslovom P. — potpuno. U. — uvredljivo.
N. — negiranje. K. — klasike, §to ve¢ dovoljno
govori o osnovnoj intenciji panka.) Andelkovi-
¢ev Zbornik javlja se sada kao neophodan, ma-
kar i sveden, ali svakako reprezentativan izbor
eseja o pojavi koja je, van svakog spora, ostavi-
la duboke tragove ne samo i istoriji rocké&rol-
I-a ve¢ u celokupnoj planetarnoj kulturi 70-tih

lingvistika

tanja peri¢ polonijo

Uvod u lingvistiku teksta knjiga je o lingvis-
tickim istrazivanjima koja se okre¢u od ap-
straktnog jezitnog sustava prema njegovoj re-
alizaciji u govoru i njegovu kontekstu u najsi-
rem smislu toga pojma. Mirna Velci¢ se bavi
fenomenom povezivanja u pisanim i govore-
nim oblicima komuniciranja. Ona zapravo is-
trazuje smisao teksta jer je zanimaju procesi
»odlijevanja govora« u smisaone cjeline.

Bitno pitanje koje postavlja na pocetku bav-
lienja tom znacajnom temom iz teorije jezika
formulirala je ovako: »Po ¢emu nasi iskazi

godina ovog veka. Kao 5to je poznato, u nasoj
sredini pank je, izuzimaju¢i nekoliko autentic-
nih grupa (prevashodno rijecka i slovenacka
scena), ostao na nivou epigonskog recidiva
(mozda, otuda, ovom Zborniku nedostaje i tek-
st nekog domaceg autora — a takvih ima — o
YU-panku). Sa new wave-om, stilskim pravcem
koji je proizasao iz panka, stvar je unekoliko
drukcija. New wave je, naime, retrogradno us-
postavio vezu panka satradicijom rocka, koju
su zakleti pankeri, kao i svi radikalni i ne pre-
terano osvesceni (ali zato izuzetno energicni)
revolucionari sasvim negirali. Utoliko je umes-
no i dobro §to se Zbornik zavrsava Takerovim
tekstom, jer se time uspostavlja izvesna verti-
kalna, istorijska perspektiva tumacenja ove
pojave.

No, puka negacija ve¢ sasvim umornog
rock koncepta prve polovine 70-tih (gde se ne-
kadadnji vitalizam rock preteca transformise
u sadomazohisticki i egocentricni gest ondas-
njih mastodontskih grupa) nije detalj na koji se
pank, uprkos tome $to je bio neposredna reak-
cija, moze svesti. Pankerski bunt bio je, u biti,
obnova Zudnje za komuniciranjem, vraéanje
autenti¢nim, neisposredovanim egzistencijal-
nim vrednostima, i to, 5to posebno daje znaca-
ja ovoj pojavi, u ¢asu kada se horizont tih vred-
nosti, zatamnjen sveopstom krizom zapadne
himisfere nije nazirao. Pank je kapisla na bu-
retu nagomilane energije koja se vise nije
mogla realizovati u dobro uhodanim stereoti-
pima i Zivotnim modelima. Eksplozija je za-
hvatila sve oblasti (uklju¢ujuéi, najpre, socijal-
ni kontekst, modu, govor, odnos prema stvar-
nosti, itd.), a muzika je, vidi se sa ove vremen-
ske distance, bila najprijeméiviji medijum za
praznjenje kumulirane energije, za njeno pre-
takanje u nove, vredne oblike i dela masovne
kulture. Pank je, bez preterivanja kazano, is-
tinska revolucija u rocku (i ne samo u njemu)
koji je, samleven u medijskopotrosackom
zZrvnju, u jednom trenu svoje istorije naprecac
ostario. Pank je pokazao da jos uvek »ima san-
si«, makar se i u njegovom slu¢aju potvrdila
ona prastara istina da »revolucija jede svoju
decu«. Nastao na talasu istinskog mladalac-
kog, egzistencijalnog, ocajnickog bunta, proi-
za$ao iz socijalnih Ostrvskih previranja, on je
vrlo brzo preplavio svet i jos brze bio apsorbo-
van, ali je deo njegove nepotkupljive vitalnosti,
koja se odupire utvrdenom poretku stvari i
jednom za uvek uredenom sistemu vrednosti
(svih oblika, vrsta i nivoa) produzen u mnogim
danasnjim umetnic¢kim produktima i strujanji-
ma. O tome kako je, zasto, kada, ko i gde iz-
nedrio pank govore tekstovi iz ovog Zbornika.

teksta

imaju status povezanih cjelina?« To je pitanje
trazilo i odgovore koji bi lingvistiku priblizili
teoriji teksta opéenito i tako provjerili senzibi-
litet njezine metode u analizi tzv. »nadrecenic-
ne razine«. Odmah se pokazalo da takav inte-
res nuzno dovodi autoricu prema metodolos-
kim zamrsenostima. Naime, kao 5to nas sama
upozorava u predgovoru knjige, §to se pro-
blem smisaonog povezivanja otkrivao zahtjev-
nijim u teorijskim implikacijama, to je metoda
kojom je nastojala ovladati tekstnim oblicima
postajala veéi problem. Stoga je autorica mo-
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