aporije’

je presudnije od svakog imenovanja. Iz
¢isto tehnickih razloga (stvaranja global-
ne koncepcije manifestacije, Stampanja
Programa itd.) organizator je prinuden
da pre »obnarodovanja« dobitnika Bran-
kove nagrade pronade kriti¢are koji ¢e o
nagradenoj knjizi govoriti. Imajuc¢i na
umu situaciju u savremenoj poeziji i pro-
file kriti¢ara koji pisu o njoj i sve proble-
me moderne kritike u suceljavanju sa
tom poezijom, mozete zamisliti koje sve
teSkoc¢e i nesporazumi mogu nastati iz ta-
ko postavljenih pravila igre. Ni u jednom
vremenu, a pogotovo u sada$njem, po-
stavljanje kritiCara ispred knjige, ne na-
spram, nije davalo velike rezultate. Sve to
malo podseca na nase surove patrijarhal-
ne mehanizme Zenidbe i udadbe, gde se,
konkretno u ovoj situaciji, knjizevni kriti-
Sar stavlja u poziciju mladoZenje kome su
otac i bliza rodbina (alijas ziri Brankove
nagrade) otisli u susedno selo da izaberu
mladu/knjigu, ali ne po meri Zenika, ve¢
po meri njihovog ukusa i interesa.

No, kao i prethodnih godina, ta-
ko mi je i ove ziri priredio iznenadenije.
Kao lepo vaspitan decko izgovarao sam
ono DA sa knedlom u grlu i znojeci se po-
kusavao da pronadem bar nedto Sto bi mi
odgovaralo, 5to bi bilo po mojoj meri.
Krajickom oka pratio sam njene neveste,
glupo nadmene pokrete, njeno neodnego-
vano lice §to se od prevelike srece trzalo i
krivilo, merio sam je od glave do pete i
sazaljevao sebe, pa nju, pa onda opet se-
be. Kao plod tog sazaljevanja pojavljuju
se moji tekstovi u kojima sam pokusao da
dam neutralan opis onoga Sto se nalazi
preda mnom, namesto vrednosnih sudo-
va, §to je u ovakvim slucajevima jedino is-
pravno i poZeljno. Shvatio sam da bi me
jo§ jedna takva knedla stavila u poziciju
prvog »Podravkinog« manekena nase
kulturne sknorr« supe.

Sve to, ipak, nije dovoljno da se izbegne
ono ruzno, mozda najruznije u susretu
knjige i kriticara — da se ne govori povo-
dom knjige, ve¢ o knjizi samoj. »Sre¢na
ruka«, kako bi rekao Miroslav Egeri¢, u
ovom slucaju je zakazala. Prebiranje i lis-
tanje knjige »Neka druga ljubav« nije uro-
dilo plodom, nije se nijednog trenutka po-
javila ona iskra koja ¢e osvetliti mracne
podrume citanja i pokazati mi pravi put
spoznanja ove i ovakve poezije. Sablaz-
njava me to $to se moja ravnodusnost na-
seljava izmedu korica ove knjige, iako je
ne ¢itam iza busije nekakvih modernistic-
kih i postmodernisti¢kih koncepata. I u
kontekstu savremene lirike, a narocito u
kontekstu bogate tradicije lirskog pesnis-
tva uopste, ona ne zavreduje paznju. Ne
obezvreduje je njena tematika, naslovom
podvucena, jer odavno je konstatovano
da u poeziji nema privilegovanih i proka-
zanih tema, sadrzaja, formi, ve¢ njena ne-
inventivnost, nemo¢ da odredena stanja
duse i misli, odredena vizuelna polja (pej-
zaze) 1 odnose koja takva poezija istice u
prvi plan (misli se na interakcijske unu-
tarsubjektivne relacije JA i TI sfere) dove-
de do onog neophodnog formalno-stilis-
tickog i ukupnog jezickog napora, koji ¢i-
taocu omoguéuju onaj »esteticki strese,
bez koga sam proces Citanja nema smis-
la. Sta u tom sluc¢aju moze znadciti ¢injeni-
ca i iskaz da je pesnik uspeo, ali ne do
kraja i uvek, izbec¢i propadanje u banalno
kada iza tog »uspeha« nema niceg; naj-
zad, samo bi¢e poezije ne sastoji se u iz-
begavanju, ve¢ u majstorskom nadilaze-
nju izrazajne banalnosti. . . Na platnu
knjige emituju se blede, loSe izmontirane
slike unutrasnjih providenja, dok se sa

pokvarenih zvucénika emituje slabasni
glasi¢ refleksivnog nerva koji sve poku-
sava odrzati u kakvoj-takvoj poetskoj
konzistentnosti. A upravo je taj glas ono
§to para usi nametanjem jedne plitke filo-
zofije Zivota, punoj opétih mesta i obre-
menjenoj jednim, u osnovi, nepesnickim
odnosom prema poeziji. Gotovo zakon lir-
skog pesniStva — otvaranje subjekta tota-
litetu sveta i postojanja i njegovo svode-
nje u granice individualnog univerzuma
— pokazao se kao pretezak teret za neja-
ka pesnicka pleta Radmila Durovica.
Kroz ove pesmice, S§kolske vezbice, moze-
mo videti do kog je stepena doSao pesnik
u svladavanju osnovne kulture pismenos-
ti. No, i tu mozemo staviti primedbu. Ne
treba biti veliki jezicki pedant (od takvih
je poezija uvek stradala) pa uociti da ne-
Sto »Skripi« u stihovima pesme po kojoj
knjiga nosi naslov (ili obrnuto):

Izmedu tvoje i moje duse

ima neka vrata

Izmedu tvog i mog srca

ima neka reka

(Neka druga ljubav)

ni budnice,

Veé posle nekoliko procita-
nih pesama postaje jasno da se pred na-
ma nalaze tvorevine koje bi tek htele biti
pesnicka ostvarenja, pesme koje imaju
mutnu i gotovo infantilnu predstavu o
pesmi; da se namesto krvi nudi limfa i
sukrvica.

Neko ¢e, mozda, primetiti kako vreme
ne ide naruku ovoj poeziji, no na to la-
konski moZzemo odgovoriti da nikada ni-
jedno vreme nije i§lo naruku poeziji.

Ili ¢e, mozda, rec¢i kako je ova knjiga
hrabro nepristajanje na unisonost i stere-
otipiju savremene pesnicke produkcije,
nepristajanje na eksperimente i izme, ko-
ji ni¢u kao pecurke posle kise. Ali, i to je
varka: treba samo prelistati bulevarsku
Stampu, pregledati almanahe zavicajnih
pesnika po nasim varo$icama i osludnuti
famozni kutak za pesnicki trenutak pa
uvideti zilavu etabliranost takve poezije u
nasoj savremenoj kulturi. I' taman kad
smo poverovali u izliSnost bilo kakvog
razgovora o toj poeziji jalovo-mekog &ti-
munga, pojavljuje se Brankova nagrada,
koja iz tmine na svetlo dana iznosi mrtvo-
rodeno. Ziveli!

ni uspavanke

Miljenko Jergovi¢: OPSERVATORIJA VARSAVA, »Goranovo proliece«, Zaareb, 1988.

zoran deric

U jednominutnoj noveli IStvana Erkenja »Balada o
moci poezije« jedna telefonska govornica, posto je
Cula poslednje stihove nekog neshvaéenog pesnika,
odbila je da prima ostale govornike i njihove banalne
poruke. Zamandalila je svoja vrata i otudila se od sva-
kodnevice, prepustajuci se, jedino, magiji ta &etiri sti-
ha. Zgodno. Ponekad pomislim da sam i ja kao ta ot-
kacena sluSalica: uvek sa istom (sudbonosnom?)
pesmom u usima.

Nema Milienko Jergovi¢ tako fatalnih stihova,
mozda i stoga $to nije ovo njegova poslednja, nego
prva pesnicka knjiga. A i mlad je.pesnik (roden je
1966. u Sarajevu) da bi mu ovo $to je napisao posta-
lo epitaf. Ne znaci da Jergovi¢a treba uzimati neoz-
bilino. Stavi$e: njegov prvenac u simultanci sa ovo-
godidnjom poetskom produkcijom pokupio bi podos-
ta poena. Jednim priznanjem ve¢ je ovenéan: nagra-
da »Goran«za mlade pesnike 1988. godine, a ako me
osecaj ne vara — pesnik je to o kome ¢e se tek go-
voriti. Zbog pri¢e o zvezdama Caryla Whittiera Ches-
mana; zbog pri¢e o sujetnom sobaru Kolji Sergejevi-
&u Ivanovu; zbog price o haladZevoj ruzi; zbog price
o susedovim stopama; zbog pri¢e o porodi¢énom ate-
izmu; zbog majéice koja spi, ili neke druge (ne)ob-
jadnjive €injenice koja Citaoca ove knjige ne ostavija
ravnodusnim,

Ne mogu da se setim ni jednog Jergovic¢evog sti-
ha, ali ne moram stalno da zavirujem u knjigu, kako
bih potkrepio svoje pretpostavke, tj. ono $§to mi se
posle nekoliko Citanja nametnulo: »Opservatorija
Varsava« je knjiga atmosfere, zacarana, tek toliko da
ono $to se kaze deluje pre kao uspavanka, nego kao
budnica, iako je to, ponekad, prigusen krik.

KOMADICAK

Ve iz naslova pesama (80 posto naslova je tipa:
Pri¢a o. . .) jasno je da se radi o narativnim struktura-
ma. To su, zaista, tekstovi koji imaju nekakav size, ali
u kojima jo$ uvek nije naru$en pesnicki ritam. Mada
se ne vodi racuna o muzi¢koj frazi, nije to jednoliéno
zvucanije, niti dosadno nizanje slika i asocijacija. Imao
je Jergovi¢ na umu, nema sumnje, upozorenje koje bi
moglo biti Paundovo: »Ne prepri¢avaj u osrednjem
stihu ono Sto je vec iskazano u dobroj prozi«. Zato
Jergovi¢ i ne pokusava da podvali ¢itaocu, poturajuci
mu tud slucaj kao svoj dozivljaj.

Priseéam se jedne Valerijeve misli o tome kako
sve Sto kaZzemo, a narodito kad govorimo o drugima,
govori i 0 nama samima. Kada sam prvi put ¢uo jed-
nu Jergovi¢evu pesmu (bila je to »Pria o sujetnom

sobaru«, koju je pesnik sam procitao na knjizevnom
susretu u Novom Sadu, u klubu-galeriji »Forumas«)
poistovetio sam ga sa njegovom neobiénom prigdom
o &oveku koji Zivi kao sobar a umire kao car. Reé je o
koincidenciii. o sreéno/nesreénom sticaju okolnosti,
vesto ukloplienim u ovu prigicu o Zeljama i zabluda-
ma. Ovih tridesetak stihova nisu zametak pripovetke,
ali ni Cista pesnitka dosetka. Ima u njima nesto Sto
im produzava rok trajanja, tako da se zacudni efekat
ne gubi ni posle viSe ¢itanja. Ja ne bih napisao takvu
pesmu. Po meni, ona je raspri¢ana. Ima nekih ponav-
ljanja, izvesnih trapavosti. Ali i mene opdéinjava — valj-
da svojom bezazleno$éu, simpati¢noSéu.

Pre godinu dana, u sarajevskom akademskom
pozoristu »Obala«, predstavijen mi je Jergovié kao
knjizevni kritiar. Tekstove takve prirode sve Gesce
sreéemo u »Licima«, »Odjeku«, »KnjiZevnoj reviji.«
Pojava knjige »Opservatorija VarSava,« moju predsta-
vu o Jergoviéu unekoliko je izmenila. Ne moze mu se
viSe prigovoriti da je »sujetan« kritiGar, a smetnuti da
je, istovremeno, suptilan pesnik. Prvo nije suspendo-
valo drugo i obrnuto. Moram priznati da sam, mada
ne znam zbog &ega, oéekivao da ugledam »tvrde« i
»hladne«, pomalo stereotipne pesme, a zatekao sam
zuprotno. Tim je moje iznenadenje bilo prijatnije i ve-

e.

Ova digresija mozda i ne govori o Jergovicu nista
supstancijalno, ali je splet tih podudarnosti kod me-
ne doprineo jo povoljnijem utisku. Nadam se da ni-
sam upao u zamku: da kudim a priori, a ni da prete-
ram u hvali ad hoc.

»Ni u koga nema previse pesama koje vrede, re-
kao bi Paund. Nema ni u naseg mladog pesnika, ali
njegova pesnitka »beleZnica« i te kako je zasluZila da
se nade medu &itaocima i »medu prstima mojim.«
Jer: Miljienko Jergovi¢, iako »brucos poezije«, nikako
nije smutljivac i poetski »sumnjive« (i pored postojeéih
opservacija), ve¢ onaj kojem je omogudeno da motri
ﬁyezde i o opaZenom izvestava, tiho, strpijivo, dopad-
liivo:

ZASPAO SAM JEDNOM NA CASU ISTORIJE, |
SANJAO NAPOLEONA KAKO PRAVI ZABICE PO
MIRNOJ VODI. U TOME JE VEOMA VJEST. SA LEDA
MU PRILAZI DJEVOJKA U BIJELOM, IME JOJ JE
SVETA JELENA, LAGANO GA DODIRNE PO RAME-
NU, | NA NEGOVOJ KOSULjl OSTAJE KRVAV
TRAG, ON SE LAGANO OKRECE, A ONA JE NA PI-
JESKU DRVEN! MAC. KASNIJE SAM ZA KAZNU
MORAO REC! STA SMO TO NOVO UCILI DANAS.
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