sloboda i iz nje izviru sve ostale«, U stavu da su
sve ostale slobode prividne i prolazne oseca se
sva dogmati¢nost religijske misli, ali i njena
privlac¢nost za okupljanje vernika, starih i mla-
dih, bez obzira na rasu, naciju, pol — pred sve
veéim opasnostima i strahovima modernog
sveta.

Naredno poglavlje, autor je posvetio »Rimo-
katolickoj crkvi u svjetlu ekumenskog pokre-
ta«, kako u koncilsko vreme, tako i posle njega,
pratec¢i taj odnos kroz usvojena doktrinarna
dokumenta na II vatikanskom koncilu Sezde-
setih godina (posebno Dekret o istoénim crkva-
ma — »Orientalimo esslesiarum« i Dekret o
ekumenizmu — »Unitatis redintegratio«) i kroz
papske encilkike, medu kojima se svojim pro-
gresivnim opredeljenjima istice »Pacem in te-
ris«, ali, istovremeno, opravdano zaklju¢ujuci
da je ekumenski pokret proklamovan na II va-
tikanskom koncilu u stvari ekumenski pokret
Rimokatolicke crkve, koji se umnogome razli-
kuje od ekumenskog pokreta pravoslavnih ili
pak protestantskih crkava. Takqde, on daje i
svoje videnje uloge rimokatolicke crkve u me-
duverskoj saradnji u Jugoslavijl.

Autor u ovom poglavlju jasno ukazuje i na
prepreke koje postoje pred ekumenizmom,
npr. dogme u Rimokatolickoj crkvi o nepogre-
sivosti pape kada nastupa ex cathedra ili sto
on nastupa kao jedini pravi Hristov naslednik
na zemlji, $to pravoslavci, anglikanili protes-
tanti ne prihvataju, a za adventiste, stavise, pa-
pa je ¢ak i antihrist. Takode, ne prihvataju st
ni dogme o Mesiji, sakramentima, odredena
crkvena predaja, itd. e

lako i sam istice da se ekumenski proces ne
odvija suvise brzo, autor istice i cinjenicu da se
ona veoma angazovala u post-koncilskom pe-
riodu, jer je za nju on »univerzalno-internacio-
nalan, ali i da pored svih nastojanja, sva ona
ostaju u okvirima versko-gradanke tolerancije.
Zato je potpuno u pravu kad tvrdi da je, u sus-
tini, crkvi najvise stalo da se odlu¢no suprot-
stavlja osipanju vernika i Sirenju masovnog
ateizma, a da su odluke II vatikanskog koncila
upucena svim katolickim vernicima da se u
drustvenom zivotu medusobno §to bolje kon-
soliduju i u svetlu hris¢anskih dogmi odlu¢nije
angazuju radi ocuvanja religija.

Isto tako, dr Cebi¢ u narednom poglavlju
svoju paznju poklanja »Pravoslavnoj crkvi i po-
javi ekumenskog pokreta«, njenom ekumen-
skom pokretu, ponasanju i zaziranju od eku-
menskog pokreta Rimokatolicke crkve i mno-
go tesnjoj saradnji sa protestantskim ekumen-
skim pokretom. Uz to, autor vrlo realno proce-
njuje odnos Srpske pravoslavne crkve prema
ekumenizmu, kao i njenom promenljivom isto-
rijskom odnosu prema drugim crkvama i ver-
skim zajednicama na tlu Jugoslavije i, poseb-
no, Bosne i Hercegovine, ukazujuéi i na razlo-
ge ovakvog pristupa moguc¢nostima saradnje i
hriséanskog ujedinjenja prema ¢emu je daleko
opreznija i skepticnija.

Za tu opreznost i skepticnost, kako i sam au-
tor tvrdi, ona ima razloga jer sva dosadadnja
visevekovna nastojanja za ujedinjenjem hris-
¢anstva, Rimokatolicka crkva je uvek koristila
u svrhu povratka pravoslavnih crkava u nju
kao »maticu-crkvus, 5to ove nikako ne mogu
prihvatiti. g

U ovom poglavlju, dr Cebi¢ je analizirao i
rad pravoslavnog svestenistva u NOR-u u re-
voluciji, kao i proglas koji su oni uputili pra-
voslavnim vernicima nakon svog skupa od 27.
i 28. oktobra 1942, godine na partizanskoj oslo-
bodenoj teritoriji u Srpskoj Jasenici kod Bo-
sanske Krupe kojim se vernici, ali i sve patrio-
te i svestenistvo ostalih vera, poziva na ucesce
u narodnooslobodila¢koj borbi. :

Kao §to se iz ovog poglavlja vidi, stavovi
Srpske pravoslavne crkve prema ekumenizmu
su pozitivni, ali sa ozbiljnim upozorenjem da
njegov znacaj ne treba biti preuvelicavan, niti
bi on smeo biti koris¢en za politicko manipuli-
sanje i taktiziranje, odnosno, da je »preduslov
svakog ozbiljnog crkvenog dijaloga i svakog
zblizavanja pravoslavne i katolicke crkve u na-
30j zemlji — dosledna depolitizacija crkve, od-
nosno, njen unutradnji preobrazaj.

Prate¢i »Odnose izmedu hriséana i nehris-
canskih religija«, autor posebno se i temeljnije
zadrZzava na odnosima hris¢anskih i nehris-
canskih verskih zajednica, nego na odnosima
medu samim religijama i njihovim teolosko-
-doktrinarnim stavovima, §to je, donekle, ne-

dostatak, ali ne i preteran, s obzirom na njégo-
vo glavno istrazivacko opredeljenje. Takode;
on se u ovom delu rada pozabavio i odnosima
izmedu Islamske zajednice i hris¢anskih crka-
va u Bosni i Hercegovini i Jugoslaviji, ukazuju-
¢i i na doprinos »El-Hidaje« tj. Udruzenje is-
lamskih verskih sluzbenika koji su 1942, godi-
ne doneli poznatu »Rezoluciju krajiske ilmije«
sa potpisima 34 imama iz Bosanske krajine ko-
jima su pozvani muslimani da pristupe redovi-
ma NOV i POJ, a da se pridruze i sve ilmije
Bosne i Hercegovine, Sandzaka, Crne Gore i
Makedonije, radi »zajednicke borbe sa svim
Faéim narodima protiv zajednickog neprijate-
ja«,

Autor ocenjuje da Islamska verska zajednica
nije nikada izbegavala da prihvati neke mogu-
¢e oblike gradanske tolerancije medu verskim
zajednicama u nasim krajevima. Ali i da je nje-
na aktivr<st u ovom pravcu dosla do izrazaja
tek posle 1l svetskog rata, u eri meduekumen-
skih kretanja i uspostavljanja dijaloga medu
verskim zajednicama u bosansko-hercegovac-
kom i celom jugoslovenskom drustvu.

Prakti¢no kroz sve ove stavove, dr Cebi¢ je
ve¢ dao svoje ocene o ekumenizmu,i verskoj
toleranciji u Jugoslaviji, odnosno, sve ono 5to
zakljuéno ponavlja u poglavlju »Opsti pogled
na mjesto i ulogu ekumenizma u jugosloven-
skom drustvue kao i u samom »Zakljucku«.
Medutim, treba istac¢i autorovo opredeljenje
da je zajednicki narodni zivot imao bitan uticaj
na verske zajednice i njihovo delovanje, pored
ve¢ tradicionalnog i odavno usvojenog shvata-
nja da odnosi izmedu verskih zajednica bitno
utiéu na zajednicko Zivljenje nasih, ali i svih
drugih naroda. Takode, autor je svakako u
pravu kad, ocenjuju¢i ekumenizam, smatra da
on nije nastao iz nekih ¢isto-teorijskih dogmat-
sko-teoloskih pobuda, ve¢ pre svega iz praktic-
nih potreba, suprotstavljanja idejama prosveti-
teljstva, ateizma, marksizma i prirodnonauc-
nog pozitivizma, ali da, u svakom slucaju, tre-
ba podrzati njegova progresivna stremljenja
ka miru, progresu, jedinstvu, ravnopravnosti i
slobodi ljudi. I pored toga $to je i sam autor
knjige vrlo skepti¢an u moguénost ujedinjenja
svih hri§¢ana.

opashost katastrofe

" Dionatan Seli: SUDBINA ZEMLIE, -

[

goran stankovic

Dva su puta kojima ¢ovecanstvo moze dalje
Krenuti i oba vode revolucionarnim tokovima
svesti: jedan — rusilacki, konfliktni, kog kruni-
Se atomski rat i sveopste unistenje civilizacije:
drugi — humanitarni, demokratski, kog kruni-
e ujedinjenje civilizacije i individualna dobro-
bit i blagostanje. Aspektima puta u atomsku
apokalipsu posvecena je knjiga »Sudbina Zem-
lje« DZonatana Sela, ameri¢kog publiciste i no-
vinara.

Najpre, to je jedna od retkih studija svih as-
pekata atomskog rata koja je pisana i name-
njena svim ljudima zabrinutim za sudbinu
Zemlje. Dalje, predstavlja »nauc¢nu bibliju« uvi-
danja prave, te i monstruozne i zastraSujuce is-
tine o nagovestajima atomske propasti, suoca-
vajuci nas sa njom kao sa »golim ruckomes, tre-
nutkom kada shvatimo 5ta se nalazi sa druge
strane viljuske. Isto tako, po iscrpnosti, intelek-
tualnom postenju i hrabrosti daje metod pro-
misljanja zivota u senci konac¢ne, apsurdne,
nepopravive, bezgrani¢ne propasti. Knjiga je
podeljena u 3 poglavlja. Prvo, »Republika inse-
kata i trave«, asocira na dokumentovani i nad-
ahnuti nauéno-fantasticni roman o moguéim
propastima Zemlje. Sel je odreden: moramo se
prema mogucnostima unistenja vrste odnositi
kao prema punoj izvesnosti. I jo$ vise, nije u pi-
tanju samo covek, ve¢ i ceo ekosistem, ta ca-
robna meduuslovljenost zivotnih oblika bila bi
ugrozena i nestala bi u sadasnjem obliku. Za-
snovanost na studijama raznih instituta, komi-
sija i pojedinaca, dokumentarna realisticnost
vizije nuklearnog holokausta daje ovom delu
knjige dejstvo Soka o kome smo sve znali, ali
koji nije umanjen tim saznanjem. i

Drugi deo knjige, »Druga smrt«, posveéena
je uzrocima ugrozenosti bez presedana u isto-
riji coveka i Zemlje: ugrozenosti prirode od bi-
¢a koje je ovladalo silama stvaranja i unistava-
nja svetova, ali ne i samim sobom. U osnovi
preuzimajué¢i model prirodenosti atomske
opasnosti sadasnjem civilizacijskom nivou ($to
znaci da je ovakvo sumanuto vojnopoliticko
ustrojstvo Zemlje nuznost?!), koji potice od
americkih futurologa Kana, Brejsvela i fon
Brauna, Sel kaZe: »Koren opasnosti je pre sve-
£a u naucnom znanju nego u drustvenim okol-
nostima«. Po njemu su prodori u atom (na ce-
mu se zasniva atomska tehnologija) nuznost
istog reda kao i stvarnost atomskog oruzja, te
da su naucnici ve¢ po nuznosti svog stremlje-
nja »objektivno« krivi za atomsku bombu. Kod
Sela se ne radi o antiscijentizmu, ve¢ o glav-
nom problemu ove knjige — pogresnom po-
stavljanju propozicija osnovnog problema.
Ako sa jedne strane postoje zablude o a-moral-
nosti nauke, sa druge se postavlja Okamova
ostrica, koja zabranjuje umnozavanje uzroka

stanja. Stoga nam propozicija o ne-eti¢nosti
(ili, suprotno, o eti¢nosti) nauke nije potrebna
u oznacavanju problema. Vojno-industrijski
segment nauke, kao daleko najjaci i pod direk-
tnom kontrolom politicke sfere, povlaci
70—80% ljudskih i materijalnih potencijala (i to
najboljih), te se malo §ta mozZe staviti naucnici-
ma na dusu, pored politicara koji kontrolisu i
usmeravaju taj kompleks naucénog horora.
Ipak je prvo kokoska pa jaje. Mirenje naucnic-
ke savesti sa produktima vlastitog rada u voj-
noj tehnologiji ipak se ne moze uporediti sa ra-
cionalnim promigljanjem opcija smaka sveta
»vodecih ljudi«, kako Istoka tako i Zapada. Po-
gresno shvatanje uzroka Sela dovodi do za-
straSujuée_mehanicke rigidnosti samouniste-
nja, jer je’po njemu »nuklearna opasnost, kao I
naucnd znanje iz kojeg je potekla, verovatno
globalna i vecna, pa i nase reSenje mora da
bude globalno i vecito« Ali, Selova politicka
reSenja su maglovita i apstrakina, jer ne pri-
hvata da je svaka politika posrednistvo, na-
metnuto i samoreprodukujuce, izmedu ljudi i
njihovih Zivota, te da nuklearna opasnost po-
stoji zbog politicke sfere a ne logike nauénih
otkrica.

Ipak, u treéem delu, »Izborue, Sel nudi hu-
mane i vredne mogucénosti opstanka »ploveceg
sveta Zemlje«, zasnovanog na nacelima Zivota
u novom, nuklearnom, zajednickom svetu, a to
je postovanje ljudskih bica, rodenih i nerode-
nih, postovanje Zemlje i poStovanje Prirode.
Resenja su u promeni politickog sistema. (o ko-
joj Sel nekaze nista), u uvodenju pojma ljubavi
prema drugima i poStovanju Zivota kao samo-
dovoljnog entiteta. U svetlu opstanka paradok-
salna je uloga razuma. Nuklearno ustrojstvo
sveta je posledica zapadne racionalnosti u po-
t¢injgvanju prirode, shodno nacelu da se pose-

» duje ono 5to se moze unistiti, a ne prepustanje

iracionalnim porivima »mracne« strane cove-
kovog bica.

I tako, nas svakodnevni zivot postaje dvos-
truki: onaj Zivot u stvarnosti i onaj pod psiho-
-fizickom presijom katastrofe. Istina je i privid-
na trajnost savremenog nuklearnog zivota —
u ovom casu na Zemlji postoji zivot, ali ve¢ u
sledetem mozZe nestati u katastrofi, koju Sel
uaziva istrebljenjem. Ogromni,” sumanuti zlo-
¢in istrebljenja coveka i Zivota se ne moze
spreciti time 5to je nezamishiy (setimo se neza-
mislivih genocida fasizma ili staljinizma). Selo-
va knjiga nas opominje na neizbeznost katas-
trofe (ne MOZDA, ve¢ SIGURNO), ukoliko se
ne probudimo, i predstavlja znacajan i pleme-
nit poziv savesti ljudskog roda da misli na bu-
duénost. Jer mi planetu Zemlju nismo dobili
od predaka, ve¢ smo je pozajmili od nase dece.
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