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Sastavlja¢ ove pesnicke citanke itekako je
rukovoden &itanjem, §to potvrduje i ponudeno
gradivo, a zagradu u predlozenom naslovu tu
je samo da naznaéi kako je proces is¢itavanja
zapoceo, o ¢emu svedodi i jedan vec tesko za-
nemarljiv korpus radova (o tome u posebnom
odeljku) koji su usledili poslednjih godina na-
kon glasovite antologije »novije srpsko pesnis-
tvo« Milana Komrenica (KOS, 1972) gde su se
prvi put javili neki od pesnika kojima sad za-
pocinje ovaj izbor, ina¢e prirodno zasnovan na
novini sa uzdanjem u individualizovani pes-
nicki govor i razliku.

Polazni prigovor o neprocitanosti ovoga
pesnistva ovim je naporom donekle ublazen,
te se zagrade same od sebe razmitu — ukida
ih stvaralacko prisustvo ove poezije u savre-
menom ¢&italackom iskustvu i modernom uku-
su sto ga takva praksa sledstvuje.

1.

Nije uobi¢ajeno da se poezija Danas i Ovde
¢ita. u jedinstvenom kontekstu koji svesrdno
podrazumeva razli¢ite pesnicke tradicije, srod-
ne i nesrodne jezike, stvaralacke kontinuitete i
diskontinuitete, kontekstu koji racuna sa za-
jedni¢kim imeniteljem — jedinstvenim kultur-
nim prostorom kao »osloncem za novi rizik« i
»produzenome« uzvratnom komunikacijom sa
»svetskom savremenoscue,

Jedna od sansi ovoga projekta je da, mozda
po prvi put, bude zivo sabiraliSte onog pesnic-
kog iskustva koje je inace nedeljivo i koje se u
uzajamnosti i prozimanju, sretanju i razlikama
moze uzeti u jedino prihvatljivom »promenlji-
vom klju¢u« koji, razume se, ne potire nacio-
nalno ali ga ne uzima kao krov ili, strasnije,
pokrov ¢&estitom stvaralackom naporu. Pre
svega otuda §to je preplitanje vremena sadas-
njeg sa vremenom proslim i buduéim (eliotov-
ski zahtev) znaéilo napustanje okvira zavicaj-
nih, lokalpatriotskih, zarad evropskih i »svet-
skih« vidika i to se vise ne moze previdati. Ka-
fansko-palanacki duh zaista je otisao na peri-
feriju literarne scene i knjiZevnokriticke paz-
nje i prisutan je jo§ samo kao recidiv prohuja-
lih vremena a na popristu je internacionalnost
i zajednidtvo kulturne bastine u sadejstvu i
sprezi sa veé nezaobilaznim uc¢inkom novih
medija. Nasilni kontinuiteti i tradicionalizmi
svih vrsta i boja (nacionalno-mitoloski, zavicaj-
ni i éarsijski) veé su anahronizam, menja se »{i-
zionomija« pesnistva i njegova »konstitucijax,
retorske i pateticne gestove kao i jednolinijske
dosetke zamenjuje zna¢ajna intenzifikacija
pesni¢kog izraza, pa je pesnistvo (a ovo o kome
je re¢ prevashodno) sve vise izvan formalnih
ogranicenja — ponegde i do te mere da je nje-
no prevashodno sredstvo (jezik) dovedeno u pi-
tanje (srasturanje jezika« ili »lom jezika«) a tu
su i raznorodni i sve ucestaliji ekskursi u vizu-
elno i (s)likovno.

U preusmeravanju savremenog pesnistva u
Srhiji danas znatno je i delotvoran uéinak pre-
vodenja i razudenih knjizevnih komunikacija
sto za posledicu ima internacionalizovanje
pesnicékog iskustva u leksici, sintaksi, motivi-
ma, poetickim iskazima. ..

Uporedo sa novim pesni¢kim postupcima i
iskustvima (»odgovornost prema sebi samom
je vetae) Eitadi i sludadi (i »gledaci<) poezije do-
laze sa novim Gitalackim zahtevima i intereso-
vanjima i tako se formira i nova gitalacka pub-
lika koju privlage »svagtarstvo i politikax Sto je
jedan od osnovnih predmetnih registra pesnis-
tva ovog veka. Senzibilitet i duh vremena tita-
lastvu nalazu »prezahtevnu knjizevnost«, pre
no »umilnu« »dobrozvuéeéu i dobromisletus,
»jednosmernu i posve uhvatljivae.

2,

Novije pesnistvo u Srbiji nije ovde drugo
ime za savremeno srpsko pesnistvo koje, po
pravilu, zaobilazi i ne podrazumeva autore sto
pisu na nekom od jezika narodnosti. QOdredni-
ca, »srpsko« uglavnom je pokrivala i podmiri-
vala beogradski pesnicki krug prosiren (prosa-
ran) nekolicinom nasumice izvucenih autora
iz Vojvodine a samo retko i izuzetno i nekojim
pesni¢kim imenom iz reda srpskih kosovskih
autora. Izuzev antologije »Kljucevi« Jovice Aci-
na koja bastini poetska postignuca na jedin-
stvenom jugoslovenskom prostoru i na jezici-
ma na kojima se ta poezija materijalizuje goto-
vo i da nema radova i sintetickih uvida iz nase
knjizevne savremenosti sa srodnim ambicija-
ma poput ove nase, tako da svekoliko pesnis-
tvo ispisuje svoje metafore i »slu¢ajna otkrica«
u vakumu i provincijalnom mraku a da ne go-
vorimo u kojim drugim brojnim i tedko otklo-
njivim posledicama lokalnih zatvaranja koja
su, o¢ito, samo preslikavanje modela politicke
prakse u nasim sredinama.

Ovaj pregled, polaze¢i od tako naznacene
posebnosti, nastoji da bude najpotpunije sagle-
davanje posleratnog pesnistva (autori rodeni
izmedu 1946. i 1966. godine), snimak najznacaj-
nijih domasaja pesnika nekoliko generacija
(probrani primeri pesnistva 70-tih, 80-tih godi-
na), autora koji pisu na svim jezicima naroda i
narodnosti a Zive i stvaraju na maternjim jezi-
cima kao integralnim delovima i sastojcima
ove knjizevnosti i kulture. Neka pesnicka dela,
ostvarena na tim jezicima, znacajan su prilog
njihovih matiénih knjizevnosti, a pojedina
predstavljaju osoben doprinos jugosloven-
skom knjizevnom stvaralastvu u celini.

Ovaj pesmovnik, ova pesnicka Citanka re-
dak je i jedinstven grupni visegeneracijski po-
rtret pesnika u jednom stvaralacki Zivom tre-
nutku razvoja nase posleratne knjizevnosti ka-
da su knjizevna uzajamnost i viSesmerna knji-
7evna komunikacija uslov kulturnog i stvara-
lackog opstanka.

3.

Pomislite li da je broj od 87 pesnika neod-
mereno visok i neprimeren jednom selektivni-
jem vrednosnom uvidu, moZe biti da ste se pre-
varili, jer je o¢ito ovde re¢ o »privremenom
svodenju raduna« koje zasad isklju¢uje antolo-
gijske rigoroznosti na ustrb izdadnosti suoce-
nja sa-aktuelnim knjizevnim trenutkom i odno-
sa prema inovacijskom potencijalu pesnickih
tekstova i potrebe da se novije pesnistvo Cita iz
sopstvenog najsireg konteksta, kao i o zelji da
se svrne adekvatna paZnja na autenti¢no i no-
vo §to sa mladim pesnicima dolazi (nov senzi-
bilitet, kompleksniji odnos spram jezika, nove
teme, novo citanje i preispitivanje tradicije i
»najblizeg nasledac).

Naravno ‘da izbor pretenduje na antologij-
sko vaZenje jer ukazuje na znatan broj autor-
skih izrazitosti i tekstove nespornog estetskog
vazenja, pesme koje e se, ako nista drugo, Ci-
tati i pamtiti. Radedi (sa Z. Nikoli¢em) na bibli-
ografiji srpskih pesnika rodenih 1950—1960.
godine (v. »Pesnici i knjige«, »Knjizevna rec«
323/1988.) gde je u domenu srpskohrvatskog je-
zika evidentirano oko 200 autora, a kako je za
ovu priliku vremenska perspektiva (20 godina)
i autorska (visejezitnost: albanski, bugarski,
madarski, rémski, rumunski, rusinski, slovac-
ki, turski) znatno uvecana, nelagodnost oko
broja zagtupljenih autora isprava. Zborno mes-
to novijeg pesnistva u Srbiji staje kod broja 87
svesno prizivajuéi davnasnji metaforicni pre-
vrat i modernisticki uzlet nase savremene poe-
zije 50-tih godina vezan za Pavlovicevih »87 pe-
samae, §to je ovde upori$na tacka za novo i

moderno, u najvecem broju ponudenih pesni-
ka.

U ovom ¢e se kontekstu citati pesnistvo sa
ruba ponudenog izbora autora rodenih nakon
1960-te odnosno 1966-te kao gornje tacke uokvi-
renja ove citalacko/tragalacke avanture sa ne-
predvidljivim posledicama. U tom su »jatu« Zo-
ran Pesi¢ Sigma (1960), Aleksandar Ljubisa,
Branislav Solomun i Srdan Dragojevi¢ (svi
1863.), Oto Horvat i Danijela Bojovi¢ (1967) te,
oni ¢ija »prebrza jevandelja« jo§ nisu stigla, —
besknjiznici Vladimir Dimitrijevi¢ (1969), Milan
Lugic¢ (1971). ..

4.

Medunamabudireteno san svih pesnika je
da budu antologisani. Ovim se ovde to donekle
obistinjuje. Uz re¢ antologija ovde punovazno
stoje navodnice (»antologija«), koje su tu da
takvu iluziju ometaju, da je dovode u pitanje i
da nalazu antologijski nivo kao prevashodni.

Ne treba posebno naglasavati da je ovde
kombinovan antologijski sa panoramskim, pri-
stupom, ali to nije nepremostiva prepreka da
se pojedini pesnici (primerice Tadi¢, Livada,
Bender, Maksimovi¢, Despotov, Flora i mnogi
drugi) i ne mali broj pesama moZe tako uoca-
vati i vrednovati. To je momenat putokazan za
prikriveno antologisanje $to se ovde predoca-
va.

Smisao navodnica nije da omalovaZi poje-
dinaéne domete ponudenog gradiva ve¢ da os-
tavi kompetentnom ¢itaocu privilegovan pro-
stor za stvaralacko izjaSnjavanje za ovu pesmu
ili onog pesnika, ¢ime se situacija ¢itaoca ob-
jektivizuje a sastavlja¢ se povlaéi u drugi plan
ostavljajuéi tekst u neizvesnom samstvu sa &i-
taocima.

Naravno i stoga §to je odrednica antologija
isuvise obavezujuéa pa je ovde pridodat jedan
diskretan prisenak za lagodnije i manje obave-
zujuce sladostrasnije citanje.

5.

Ovde se nudi jo$ jedna moguénost Citanja i
ucitavanja bezrezervno prepustena strasnom
¢itaocu. Ukidanje antologijskih sterotipija po
obrascu »od starijih ka mladim« ovde se posti-
#e uvodenjem poetickih predaha gde ¢e, po
svom nahodeniju, ¢ita¢ nerukovoden nikakvim
ciljem osim zadovoljstva odabirati ona poetska
iskliznuéa koja su poeticki progovor, onaj se-
besvesni autorski glas 5to je imaginativni i mi-
saoni uzlet pesme, ona vrlo jasna poeticka au-
toeksplicitnost, esejisticko prosijanje sto biva
osa pesme, ona pesmina datost koja je najple-
menitije/najsuptilnije vrste, ... onaj pesmin iz-
vadak 5to se pamti. ..

6.
Ako nidta drugo prevodi nas informisu.

A Bolje je ¢itati u prevodu i prepevu no nika-
o.

Prevodenje je poput sumraka, necitanje je
najcrnji mrak.

Lo§ prevod je znak nevaspitanja, kamen
spoticanja, jarak.

Ako nista drugo, bar da znamo jedni za
druge.

Vavilonska kula nam je sve bliza, pa je do-
bar prevod dobro do3ao kao dobar dan, a ovde
je, u najve¢em broju ponudenih primera, »je-
zicki jaz« uglavnom uspedno prebroden pa je
citalacki uvid tim verodostojniji i potpuniji.

Vec¢ sad se pokazuje da jeziCke posebnosti
nisu nepremostive ¢ime se delotvorni uc¢inak
prevodilackog rada podrazumeva kao nuzni
preduslov izvanprotokolarne dakle dublje
stvaralacke i kulturne integracije koju zajedni-
Stvo i ista sudbina iziskuju kao prevshodno
sredstvo i, ¢ini se, dalekoseznu moguénost.

8.

Sad mirne duse sastavlja¢ ovoga pesmovni-
ka moze, poput pesnika sa repa ove knjige, re-
¢i: »Nisam simulirao/Trudio sam se i gresio«.

Pesnicki je gresiti! Inace, ne bismo bili bez
nade da ¢emo »jednoga dana izmamiti kljuce-
ve« 1 da ce toliki »rasuti teret« biti prigrabljen,
jer ovo je samo prilog sagledavanju knjizevnih
prilika i putokazna ¢injenica o knjizevnom Zi-
vc];tu sedamdesetih, osamdesetih, devedese-
tih. . .
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