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SEDMO KOLO ANTOLOGIJSKE EDICIJE
DESET VEKOVA SRPSKE KNJIZEVNOSTI -
PISCI 20. VEKA

U odnosu na prethodne vekove, pisci 20. veka i u sedmom kolu dobili su najveci prostor,
od deset knjiga pet je posveceno njima. | ovde je uspostavljena potrebna Zanrovska ravno-
teza u izboru autora i u kritickom izboru njihovih dela. Tako se medu ostvarenjima pisaca
20. veka nalaze njihove najbolje pripovetke i romani, najbolje pesme i dramska dela, naj-
znacajniji autobiografski, putopisni, kriticko-esejisticki i drugi tekstovi. Imanentna poetika
novije srpske knjizevnosti, sa svim vaznijim tematskim i stilskim konstantama, promenama
knjizevnih paradigmi, modernizacijom pesnickih i narativnih postupaka, dramskih pristu-
pa, kriticko-esejistickih perspektiva, vec se nalazi pred ¢itaocima u gotovo cetrdeset knjiga
autora 20. veka, objavljenih u ovom i u prethodnim kolima. Novija srpska, tacnije re¢eno
moderna srpska knjizevnost, u svoj svojoj tematskoj, Zanrovskoj, morfoloskoj i izrazajnoj
raznovrsnosti i slozenosti, bududim ¢itaocima i tumacima daje dovoljno materijala za za-
klju¢ak o velikom i znacajnom putu koji je presla od pocetka do kraja veka, i od realizma
do nasih dana.

Dosadasnjim izborom pisaca, sa izuzetkom jednog ili dvojice autora koji su predvideni
za prvu seriju Edicije, a koji ¢e biti u sledec¢im kolima, prva polovina 20. veka gotovo u pot-
punosti je pokrivena. To se moze zakljuciti i iz ovog izbora, u kojem samo jedan od petori-
ce pripada prvoj polovini prethodnog stoleca, to je Momcilo Nastasijevi¢, ostali su vec
dati u prethodnim kolima. Na taj nacin je prva polovina 20. veka s najreprezentativnijim
autorima, cije delo, predstavljeno u Ediciji, ve¢ moze da formira sliku razvoja i uzleta i po-
vremenih zastoja, ali i stalnih promena srpske knjizevnosti tog perioda. Dosadasnji izbor
isto tako sugerise citaocima i malu istoriju moderne srpske knjizevnosti do Drugog svetskog
rata, jer su uz nove, za ovu Ediciju pisane predgovore tu i izbori najznacajnijih kritickih tek-
stova iz prethodnog perioda o izabranim piscima. Priredivaci su ocigledno traZili one kri-
ticke tekstove koji su na izvestan nacin bili dopuna njihovih analitickih sudova i vrednosnih
ocena iz predgovora, ili su na poseban nacin potvrdivali te sudove i ocene. Potpunija kri-
ticka interpretacija dobijena na taj nac¢in omogucavala je da se, uz nov intelektualno-emo-
tivni i recepcijski pristup u doZzivljavanju novije srpske knjizevnosti, ona sagleda i doZiviiu
razvojnom i poetickom, i u vrednosnom i moguénom aktuelnom knjizevnom znaceniju.
Ovo kolo tako, sa nuzno uvecanim brojem nasih savremenika, odnosno autora koji jos aktiv-
no deluju na nasoj knjizevnoj sceni, istovremeno najavljuje da se sli¢na sazeta kriticka istori-
ja druge polovine veka uskoro takode moze ocekivati. Ono sto je izuzetno vazno kad je re¢
0 savremenim autorima, jeste i smanjivanje razlike u kritickom i metodoloskom pristupu u
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tumaceniju izabranih autora, posto je re¢ uglavnom o nasim savremenicima i medu izabra-
nim autorima i medu tumacima njihovog dela u predgovoru i izabranim kritickim teksto-
vima. To na svoj nacin sugerie i nuznu predstavu o razvoju srpske knjizevne kritike i njenom
priblizavanju modernim metodoloskim postupcima u tumacenju knjizevnog teksta. Pored
izabranih knjizevnih dela, jedan veoma vazan zadatak ove serije Edicije - relevantno kriticko
tumacenje srpske knjizevnosti, posebno knjizevnosti 20. veka - time ¢e uskoro biti ispunjen.
Takode treba naglasiti da se i medu priredivacima pisaca 20. veka, kao i celog sedmog kola,
nalazi nekoliko novih imena (Isidora Popovi¢, Dusan Ivani¢, Milisav Savi¢, Dusko Pevulja za
19, Radivoje Miki¢, Bojan Jovi¢, Biljana Mici¢ za 20. vek).

Pomenuti pisac iz prve polovine 20. veka, Momcilo Nastasijevi¢, Cije delo je izabrala i
priredila Biljana Mici¢, jedan je od onih autora koji su modernu srpsku knjizevnost medurat-
nog vremena obogatili izuzetno znacajnim pesnickim i proznim delima, ¢ije su se poeticke
osobine u velikoj meri reflektovale i u knjigama pisaca druge polovine veka. Uticaj koji je
jezickom i stilskom inspirativno3¢u poezije, proze i drame Nastasijevi¢evo delo imalo na
nase savremene pisce, od Vaska Pope do Slobodana DZunica, Radovana Belog Markovica,
Aleka Vukadinovica, Vita Markovica, Milosava Tesica, Novice Tadi¢a i drugih autora, najpo-
uzdaniji je znak njegovog realnog doprinosa modernoj srpskoj knjizevnosti. lako je dugo
izgledalo da je suviSe vezan za srpsku jezicku tradiciju, nova tumacenja njegovog dela (tu
treba pomenuti i zbornike naucnih radova Instituta za knjizevnost i umetnost), pokazuju
koliko je njegovo pesnicko, prozno i esejisti¢cko delo bilo moderno u izvornom znacenju
tog pojma, koliko je u njemu u spoju tradicije i novog dozivljaja klju¢nih osobina knjizevnog
teksta izgraden samosvojan i individualan stilski izraz. Najzagonetniji pisac moderne srpske
knjizevnosti meduratnog vremena, Nastasijevic je podjednako znacajan i u poeziji i u prozi.
On je sintetican u jezickom izrazu, u maksimalnom sazimanju pesnickih i proznih slika, opse-
sivno posvecen otkrivanju primarnog estetskog zvuka u pramelodiji, u maternjoj melodi-
jii skrivenoj intonaciji mitopoetskih i arhai¢nih vremena u njoj, sacuvanih u folkloru, u lirskoj
narodnoj poeziji, u govornim formulama i drugim znacima jezickog trajanja. Nastasijevic¢
je svoj jezik oslobadao od svega suvisnog, aktuelnog, neposrednog i nebitnog, i jednom
uzlaznom razvojnom linijom priblizavao ga Cistoj, apsolutnoj poeziji i ovaplo¢enju duha
kroz umetnicko stvaranje. Biljana Mici¢ je upravo te osobine Nastasijevi¢evog dela istakla
u izboru pesama - Pet lirskih krugova, sa dodatim ciklusima Magnovenja i Odjeci, izboru pri-
povedaka iz Tamnog vilajeta i Hronike moje varosi, drame Kod Vecite slavine i najznacajnijih
eseja, kao i u svom analitickom predgovoru, u kojem je postovala tumacenja svojih pret-
hodnika, $to je i potvrdila izborom adekvatnih kritickih tekstova o Nastasijevi¢cu — Novice
Petkovica, Slobodana Rakiti¢a i Miodraga Pavloviéa, u kojima je detaljno tumacena njego-
va poezija, proza i drama i njihova sintaksa.

Izabrana dela Miodraga Bulatovica priredio je Miro Vuksanovi¢, a predgovor je napisao
Matija Beckovi¢. U izboru su se nasla dva najznacajnija Bulatoviceva romana - Crveni petao
leti prema nebu i Heroj na magarcu — i dve reprezentativne pripovetke — ,Ljubavnici”i ,Naj-
veca tajna sveta”. Opredeljujudi se za ove naslove, akademik Vuksanovi¢ imao je na umu
njihov veliki znacaj u razvoju srpske knjizevnosti posle Drugog svetskog rata i u promeni
odnosa prema nekim zvani¢nim stavovima o nedavnoj istorijskoj proslosti. Prevratnicko
znaclenje rane Bulatovic¢eve proze, prozete lirsko-grotesknom predstavom stvarnosti u
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njegovom zavicaju i provokativnost njegovih romana o ratu i o posleratnoj politi¢koj emigra-
ciji, doprineli su da se njegov opus nade u temeljima moderne srpske knjizevnosti druge
polovine 20. veka. Njegovo udaljavanje od tradicionalnog nacina pripovedanja i pribliza-
vanje lirskoj fantastici, groteski, parodiji i drugim vidovima nemimetickog oblikovanja stvar-
nosti jedna je od klju¢nih poetickih odlika ne samo njegovog proznog izraza nego i moder-
ne proze uopste. Magija Zivota, u koju je on verovao, ipak je povremeno dovodeci u sumnju,
pretvorena je na stranicama njegovih proznih ostvarenja, uz pomo¢ njegove bogate nara-
tivne imaginacije, u magiju same knjizevnosti. To se podrazumevalo i u predgovoru akade-
mika Beckovica, zavrsenog poemom Koji je ono, majko? posvec¢enom Bulatovicu, i u njegovim
duhovitim i ta¢nim kritickim opservacijama o uzajamnoj vezi poetickih odlika Bulatovi¢evih
romana i pripovedaka i njegove originalne stvaralacke li¢nosti. (Evo dveju od tih opserva-
cija: ,Davo posleratne srpske knjizevnosti zvao se napismeno Miodrag Bulatovi¢, a usmeno
Bule. Svoj dolazak u srpsku knjizevnost oglasio je na sva zvona zbirkom pripovedaka Da-
volidolaze. A to je znacilo i da ne dolazi sam ve¢ da ih sa njim ide povise.” | druga: ,Kako je
pisao, nije pisao niko, kako je izgledao, nije li¢io ni na koga. Po njemu se videlo da nije sasvim
od ovoga sveta, a ono o emu je pisao bilo je posuto svetlucavim trunjem drugih svetova.”)
Siru kriticku predstavu o znacaju Bulatoviceve proze za razvoj srpske knjizevnosti druge
polovine 20. veka upotpunio je Miro Vuksanovi¢ izborom karakteristi¢nih odlomaka iz ce-
tiri kriticke studije — Petra Pijanovi¢a, Lidije Tomi¢, Mladena Sukala i Dobrivoja Stanojevica
- u kojima se daju najznacajnije poeti¢ke naznake Bulatoviceve proze.

Obimno knjizevno delo Zivojina Pavlovi¢a, jednog od najsvestranijih stvaralaca u srpskoj
knjizevnosti i kulturi druge polovine 20. veka, priredio je Bojan Jovic. Pavlovi¢ je u isti mah bio
knjizevnik i filmski reditelj, romansijer, pripovedac, autor specifi¢ne esejisticko-memoarske,
dnevnicke i autobiografske proze, sadrzajnih razgovora i zapisa i pisac scenarija za svoje i
tude filmove. Zato je ovaj pisac izuzetnog tematskog zamaha u svom Siroko zasnovanom
proznom delu objedinjavao mnoge perspektive i moguénosti savremenog knjizevnog
dozivljaja stvarnosti. U njegovoj poetici ,0goljenog i grubog realizma®”, poetici slozenosti,
punoce i protivurecnosti zivota i ¢covekove licnosti, povremeno je bilo mesta i za poeziju
detinjstva i za idealizam mladosti. Takvu kriticku predstavu knjizevnog dela ovog stvaraoca
dao je svojim izborom i predgovorom i Bojan Jovic. Izborom je obuhvatio dvanaest najka-
rakteristi¢nijih i veoma dobrih Pavlovicevih pripovedaka, iz Krivudave reke, Ciganskog groblja
i Vetra u suvoj travi, zatim omnibus-roman Zid smrti, u ¢ijoj se slozenoj kompoziciji i sadrZini
sazima celokupna narativna poetika ovog pisca, donekle potvrdena i u njegova dva izabrana
eseja. Insistirajuci na specificnom hronotopu u Pavlovic¢evoj prozi, koji obuhvata pojmove,
toponime i pseudotoponime, likove i sadrZaje Zivota jedne razgranate porodice u isto¢noj
Srbiji u toku jednog veka, priredivac je posebno istakao otvoreno prisustvo ,poetike ruznog”
i dinamickog i skriveno prisustvo poetskih elemenata u njima, dovodeci ih u vezu s poeti-
kom telesnog u delu Rastka Petrovica i mitopoetskog u prozi Momcila Nastasijevi¢a. Tako-
de je pokazao koliko su u njoj bliski elementi erosa i tanatosa, odnosno telesnog, ¢ulnog i
erotskog u ¢ovekovoj licnosti, na jednoj strani, i destruktivnog i rusilackog koje izaziva smrt
i nestajanje, na drugoj. Na taj nacin je celinom izbora sugerisano ne samo sadrzinsko ve¢ i
znacenjsko jedinstvo Pavlovic¢evog knjizevnog dela, adekvatno ilustrovano izabranim kri-
tickim tekstovima Svetlane Velmar Jankovi¢, Danijele Vujisi¢ i M. Nedica.
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Knjigu Jovan Hristi¢ priredila je Bojana Stojanovi¢ Pantovic. Ona je, pored novog kritic-
kog uvida u predgovoru u celokupno knjizevno delo ovog pisca, u izbor ukljucila njegovu
poeziju, od Dnevnika o Ulisu do posthumno objavljene zbirke U tavni ¢as, zatim dramu Ciste
ruke i najznacajnije eseje. Slededi Hristicevu trostruku stvaralacku vokaciju, na jednoj stra-
ni pesnicku, na drugoj esejisticku, na trecoj dramsku, s povremenom prevagom jedne od
njih, Bojana Stojanovi¢ Pantovi¢ je kao Hristicevu stvaralacku dominantu ipak videla nje-
govu poeziju, ne zanemarujudi pri tom ni njegove eseje i drame. Kao pripadnik drugog
modernistickog talasa u srpskoj knjizevnosti posle Drugog svetskog rata, Jovan Hristi¢,
Lpesnik kulture” (Jovanovi¢), ,mediteranskog hronotopa leta i putovanja” (Jovi¢), ali i ne-
posrednog dozivljaja prolaznosti i urbanog nespokojstva i otudenosti, bio je osloboden
potrebe da otkriva modernu knjizevnu misao, jer mu je ona ve¢ bila data obrazovanjem i
osecanjem da modernost najve¢im delom proizilazi izrazumevanja trajnih duhovnih vred-
nosti knjizevne tradicije, od anti¢kih vremena do novog doba. U stalnom dijalogu sa tradi-
cijom i s modernom knjizevnom mislju, koja potvrduje individualne vrednosti knjizevnog
stvaralastva, Hristi¢ je svoju poeziju i esejistiku gradio u neprestanom prozimanju jednog
i drugog knjizevnog iskaza, u dobroj meri ih sjedinjujuci i u dramskim delima. Njegova
meditativna pesnicka slika, spontano premrezena intertekstualnim vezama i narativnim
nagovestajima, od pocetka prozeta stiSanim, melanholi¢nim glasom, u kojem su sjedinje-
ni intelektualno iskustvo i produhovljena emocija, ,skepti¢na vedrina” (Gordi¢) i ,elegi¢na
refleksija” (Deli¢), omogucila je prirodno jedinstvo njegovog rukopisa u svim oblicima
knjizevnosti kojima se bavio. To je ubedljivo potvrdeno predgovorom Bojane Stojanovi¢
Pantovic i izborom kritickih tekstova Dobrosava Smiljani¢a, Dordija Vukovi¢a, Sase Radoj-
Ci¢a i Slobodana Selenica o Hristi¢cevim pesnickim, esejistickim i dramskim knjigama.

Poetsko i esejisticko delo Branka Miljkovi¢a priredio je Radivoje Miki¢, jedan od najbo-
ljih poznavalaca i tumaca njegove poezije. On je Miljkovi¢evu poeziju, u zbirkama Uzalud
je budim, Vatra i nista i Poreklo nade, s razlogom analizirao polaze¢i od njegovih poetickih
stavova iznesenih u esejistickim i kritickim zapisima i ovaploc¢enih u trima samostalnim
pesnickim zbirkama. Kao i u slu¢aju Jovana Hristi¢a, mozda i eksplicitnije nego kod njega,
veza izmedu Miljkoviceve poezije i poetike pokazala se estetski izuzetno produktivnom,
rezultirajudi tako jednim od najindividualnijih i najprivla¢nijih pesnickih sistema srpske
poezije posle Drugog svetskog rata. ,Princ srpskih pesnika“, kako su ga smatrali jos za nje-
govog kratkog zivota, ,veciti mladi¢ srpske poezije” (M. Pantic¢), kako su ga vremenom
poceli nazivati posle njegove neobjasnjive i neobjasnjene smrti, Branko Miljkovi¢ je fasci-
nirao svoje savremenike i svojom licnos¢u i svojom poezijom kojom je meteorski usao u
srpsku knjizevnost. Pripadnik neosimbolisti¢cke grupe pesnika pedesetih godina proslog
veka, autenti¢ni naslednik simbolizma, kako kaze Miki¢, i on se u poeziji i u esejima, kao i
drugi pesnici njegove generacije, pozivao na gr¢ku mitologiju (u zbirci Uzalud je budim) i
na moderne evropske pesnike, da bi u docnijoj pesnickoj fazi svoju mitopoetsku sliku pro-
Sirio nacionalnom simbolikom (u ciklusu ,Utva zlatokrila” u Vatriinista) i slobodnim stihom.
Miljkovi¢ je poeziju, koja, po njegovom misljenju, pre govori svojim zvukom i dramskim
nabojem nego prepoznatljivom slikom, doZivljavao kao samostalnu duhovnu disciplinu
koja postaje pojava paralelna samoj stvarnosti, na taj nacin i njena ,negativna ontologija“,
drugim re¢ima prava ontologija stvarala¢kog duha. Kao zagovornik autonomije poezije, u
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kojoj se estetski semantizuje sama re¢, a ne njena sli¢nost sa spoljasnjim predmetom od
kojeg polazi, on je svoju poeziju, oslobadajuci je od svega konkretnog i banalnog, branedi
zatvorenost i hermeti¢nost pesnickog iskaza jer on omogucava skrivenu visezna¢nost pe-
sme, ,ucinio religijom” duha, kako je govorio P. Dzadzi¢ u poznatoj studiji o Miljkovicu.
Upravo te osobine istaknute su u predgovoru Radivoja Mikica i u izabranim kritickim tek-
stovima Petra Dzadzica i Aleksandra Jovanovica i potvrdene u izabranim Miljkovi¢evim
pesmama i esejima.
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