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TEZA VECA OD ROMANA

(Ilvana Bodrozié: Sinovi, kéeri, Orfelin izdavastvo, Novi Sad, 2020)

Ima tema koje su prosto vece od knjizevnosti. Mozda ovo zvudi pretenciozno s jedne,
a nipodastavajuce s druge strane, ali knjizevnost je konvencija, prihvatamo da su znakovi
na papiru znamenja jednog sveta koji se, dok ¢itamo, odvija u nasim glavama. Ona je, dakle,
stvar dogovora, put kojim prelazimo sticanjem sve vec¢ih kompetencija koje bi trebalo da
nas odvedu u svet novih emotivnih, intelektualnih i metafizi¢kih spoznaja. Literatura to ne
radi izborom teme, jer da je tako, sva bi knjizevnost bila iscrpljena jo$ u antici. Dosezanje
do takozvanog metafizickog nivoa u knjizevnom delu (kako je to nazvao Ingarden) postize
se izborom izraZajnih sredstava, spojem naizgled nespojivog, bezanjem od poznatog, tra-
ganjem za iskazom onog neiskazivog. Drugim re¢ima, a da se posluzim onim $to teorija i
praksa knjizevnosti ve¢ uveliko poznaje - literatura treba da nas natera na katarzu (Aristo-
tel) i/ili epifaniju (Dzojs). Ipak, knjizevnost je i stvar mode. Neke teme dobiju na popular-
nosti, odnosno citanosti, pa se desava da se spisateljice/pisci bave pitanjima o kojima ne
znaju gotovo nista ili tek pomalo i onda pred time literarnost, kao umetnicki kvalitativan
izraz teksta, mora da pogne glavu. A kako rece Vitgenstajn, o onome o ¢emu se ne zna
nista, najbolje je cutati.

Tema promene pola operativnim putem, prelazak iz bivanja Zzenom/muskarcem u bi-
vanje muskarcem/zenom postala je prilicno aktuelna u poslednje vreme. S pravom. Njena
aktuelnost je razumljiva ne samo zato $to nama zaklju¢anim u ¢vrsto izabrane/nametnute/
sigurne polne i rodne uloge daje priliku da voajerski zavirimo ispod koze osoba kojima
bioloski uroden pol nije udoban, odnosno koje Zele da se promene. Povrh zadovoljenja
ove skopofilske potrebe, pitanje promene pola podrazumeva i ¢itav niz pitanja o slobodi
izbora, ali i identitetu, privatnosti, uticaju drustva na pojedinca, o patrijarhatu, feminizmu
(bez obzira na smer pomenute promene) i mnoga druga iz oblasti biopolitike.

Kad je ove godine, nakon pauze od godinu dana zbog pandemije, na Knjizevnim susre-
tima Cum grano salis dodeljena nagrada Mesa Selimovi¢ romanu Sinovi, kéeri lvane Bodro-
Zi¢ Ziri je s pravom legitimisao ovu temu i doveo je u ZiZu javnosti. Ona, dakako, nije nova,
Cak je sve vise ima u regionalnoj knjizevnosti, njom se bave, na primer, Espi Tomici¢ u ro-
manu Your love is king ili 1gor Stiks u drami Zrenjanin. Knjizevnost je na taj nacin preuzela
na sebe da podstakne raspravu koja bi trebalo da se odvija u drustvu i u kojoj bi trebalo da
uzmu ucesce neki sasvim drugi ¢inioci, na primer, zdravstvo, sudstvo i obrazovanje. Knji-
zevnost, naravno, a pod tim mislim na ¢itavo knjizevno polje koje ukljucuje autore, izdava-
Ce, kriticare, Zirije, promotere, ali i Citaoce bi trebalo da bude svesna svojih ograni¢enjaida
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se nakon postavljanja pitanja i ukazivanja na nepravde prosto povuce i skloni jer njen
posao je da se bavi emocijama kroz tekst, a ne bilo kakvom regulativom. U tom smislu,
veoma je vazno sto je ziri skupio hrabrosti da nagradi spisateljicu mlade generacije koja
pise o temi koja i u svom izvornom i u svom prenesenom znacenju moze da ima ogroman
uticaj na jedno drustvo. | to je vise nego bitno, stavise. Uloga knjizevnog polja bi se tu i
zavrsila.

Problemi s romanom Sinovi, kéeri medutim nastupaju na nekim drugim nivoima, a naj-
vise na stvaranju onog $to smo, u nedostatku boljeg pojma, nazvali literarnost, a $to pod-
razumeva estetski visak vrednosti. Odnosno, kao $to sam sebi dao slobodu da utvrdim na
pocetku, usavsi u jednu temu koja je veoma sloZena, tekst naposletku biva pojeden, pre-
staje da bude roman i postaje nesto sasvim drugo. Ne pomaze ni ¢injenica da je Ivana
Bodrozi¢ odustala od toga da tri glasa koji se javljaju u pric¢i dramaturski jasnije rasplete.
Zaplet je jasan svakom pazljivom ¢itaocu, ali rasplet u potpunosti izostaje i to je dobro jer
bi se njegovim uvodenjem na odreden nacin izneverilo ono $to roman pokusava - detek-
cija stanja, postavljanje pitanja, odsustvo tumacenja. Neko bi to mozda nazvao kukaviclu-
kom, neko loSom romanesknom strukturom, ali meni se ¢ini da je to zapravo jedino $to je
knjizevno vredno u ovoj knjizi, odnosno jedino $to se opire kliseu.

Mozda je prvi glas koji pripada Luciji, devojci stradaloj u saobracajnoj nesredi ili u po-
kusaju samoubistva, jedini i autenti¢an. Njemu pripada i najvise teksta u poredenju s pre-
ostala dva. Njeno zdravstveno stanje, iz kojeg slede njeno narativno znanje i mo¢, stanje
je veoma sloZeno, ona je nepokretna, vezana za postelju, oduzeta joj je mo¢ govora, ali
Cuje i moze vertikalno da pokrece oci. Ona obitava u instituciji za palijativhu negu u blizini
Varazdina. Prica koju nam pripoveda kombinacija je reminiscencija na Zivot pre nesrece,
kao i ono sto u trenutku pripovedanja moze da vidi i sazna. Ovakav nacin pripovedanja
karakteristican je i za preostala dva glasa u knjizi od kojih drugi pripada njenom momku
Dorijanu, koji je u detinjstvu bio devojcica, dok treci pripada Lucijinoj majci. Glavni problem
s Dorijanovim i maj¢inim glasom jeste da neodoljivo podsecaju na Lucijin. Ne postoji jezi¢-
ka idiosinkrazija, nema nikakve promene tona, ritma, fraziranja - sve je isto od prve do
poslednje stranice. Ako je spisateljica Zelela da napiSe nesto Sto narativnom strukturom
podseca na Buku i bes, onda je izneverila osnovno nacelo autenti¢nosti glasova. Ko god je
procitao Foknerovo remek-delo ne moze da zaboravi BendZijev glas. Ovim ne poredim
nivoe znanja BendZija i Lucije, Stavise, samo zelim da istaknem da je nacin njegovog govo-
ra, ekstreman kakav jeste, nesto $to vam zauvek ostaje u pamcenju. Ipak, sto je jos vaznije,
uskladen je s nivoima znanja i obrazovanja koje Bendzi poseduje. Nasuprot takvoj razno-
vrsnosti stoje glasovi Lucije, njene majke i Dorijana.

Druga stvar koja bode oci jeste odsustvo hrabrosti da se iskazu sloZzenosti identitetskih
borbi kroz koje prolaze Lucija i Dorijan. Na stranu $to je i motivacijski slabo obradena njena
ovisnost o majci i porodici koja je na kraju odvede u auto koji zaustavi na pruzi i sa¢eka u
njemu voz, ali tome bi moglo da se progleda kroz prste. Mnogo vedi problem jeste kliseti-
zovana postavka stvarnosti kroz koju prolaze protagonisti. Sve $to se deSava u romanu, a
ti¢e se odrastanja zenskih likova kao da je ve¢ videno, a sli¢no je i povodom Dorijanovog
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detinjstva. Naravno da je moguce tvrditi da niko od nas ne Zivi egzemplaran Zivot, sva na-
$a detinjstva lice jedno na drugo. Medutim, promena kroz koju Dorijan prolazi je supstan-
cijalna, a mi kao ¢itaoci to nismo doziveli u tekstu. Ne postoji intenzitet scena, nema upe-
catljivih dogadaja, a nema ni one znacajne tisine, one ,nametljive odsutnosti”. Ako kod
Lucije i njene majke postoji i ono $to bismo mogli da nazovemo porodi¢nom anamnezom
kroz koju je moguce razumeti simboliku naslova, ona kod Dorijana izostaje. Autorka jeste
isla za idejom stisane dramaturgije, odnosno nespektakularnosti, $to moze da bude razu-
mljivo kad je u pitanju pomenuta skopofilija, uZivanje u pogledu u druge, posebno u nji-
hove patnje. Praviti spektakl od teksta znacilo bi dolivati ulje na vatru. Ipak, ¢itaoci traze
motivaciju da nastave s ¢itanjem teksta, a ona, posebno ona koja bi proizlazila iz karaktera
i sudbina protagonista, izostaje jer izostaje i specificna tezina pomenutih likova. Re¢ju,
previse su plosni, jednoobrazni, jednostavni. Na primer, Lucija stihijski menja ponasanje
prema Dorijanu i nekako se suvise lako i prec¢esto podvrgava volji svojih majke i brata. On
pak deluje kao neki trecerazredni tragicki junak kad govori kako sve unistava oko sebe. Da
su u pitanju odnosi medu drustveno normiranim heteroseksualnim parom sve to bismo
posmatrali s blagim podsmehom. Ovako, s obzirom na to da se radi o drustveno nenormi-
ranom odnosu, stvari bi trebalo da gledamo ,drugim” oc¢ima. Ako bismo prihvatili takvo
gledanje na stvari, onda bi doslo do dodatne diskriminacije osoba koje su ionako gotovo
bez izuzetka diskriminisane na Zapadnom Balkanu. Re¢ju, knjizevnost koja nije dobra, ne
valja kad opisuje bilo kakve odnose medu ljudima, u svim njihovim varijacijama. Knjizev-
nost mora da bude bolja kako bi ono za sta se bori, u ovom slucaju ideja slobode izbora u
sustinskom smislu reci, bila dovoljno izazovna i privla¢na, da bi bila zavodljiva i prijemciva.

Mozda je ovo maksimalisticki zahtev, moguce je da su ocekivanja velika posebno stoga
$to je ono $to spisateljica ima od oruda jezik. Da u njemu stvara i da se njim sluzi kako bi
fiktivni svet, junake koji delaju i njihove odnose ucinila sto plasti¢nijim, $to oneobicajenijim

Nazalost, ¢ini se da je lvana Bodrozi¢ ostala na knjizevno nizem nivou od Zeljenog i/ili
ocekivanog, te da je tema nadrasla samo delo. Tekst nije uspeo njome da ovlada, ona je
previse jaka ili provokativna i od Sume se ne vidi drvo. Omadijani prilikom da zavirimo u
ono $to nas privladi, ali nam je nepoznato i strano, zaboravili smo da pogledamo kako je
knjiga napisana, a ona ja napisana samo prosecno, kao los domaci film, uvek ambiciozan,
a Cesto neodglumljen i nereziran do kraja.
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