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ISUVISE LJUDSKO: MEHANIZMI
DEHUMANIZACIJE I ISKLJUCIVANJA U
ROMANU KORMAKA MAKARTIJA DETE BOZJE

Zar covek nije nista vise do to?
V. Sekspir, Kralj Lir; 1l &in, 4. scena

Kada je 1973. Kormak Makarti objavio Dete bozje (Child of God), iza sebe je ve¢ imao
hrabar debi romanom Cuvar vo¢njaka (The Orchard Keeper, 1965), koji je prikladno nagradi-
la Fondacija ,Vilijam Fokner” za najbolji debitantski roman, kao i Tamu najkrajnju (Outer
Dark, 1968), to literarno kopile Foknera i Flaneri O'Konor, koje slikama seksualne devijacije,
nasilja i beznadnog biblijskog lutanja, prosaranim tvrdim humorom i sumornim nihilizmom,
mapira autorove preokupacije i opsesije, najavljujuci ostvarenja koja ¢e Makartija kasnije
svrstati u najvaznije i najuticajnije americke romanopisce.

Iz ¢orsokaka biblijske parabole Tame najkrajnje, transponovane iz Jevandelja po Mate-
ju u mocvarno blato negde u Apalacima, iz sveta bez paradigme koji dekonstruise mit i
istoriju ameri¢kog juga, rada se i antagonista tre¢eg Makartijevog romana. Smesten u pla-
ninskom okrugu Sevijer u Tenesiju, roman Dete boZje prikazuje zivotni put Lestera Balarda,
nasilnog mladog izopstenika i serijskog ubice tokom 1960-ih, koji nakon brojnih sistemskih
nepravdi i bezuspesnih pokusaja da se integrise u drustvo, prigrli najmracnije porive sop-
stvene duse i upada u vrtlog ljudske izopacenosti.

Makartijev pripovedac, svedenim i ekonomicnim stilom, oslobodenim suvisne atribu-
cije i interpunkcije, ne Stedi ¢ulnu imaginaciju ¢itaoca vec klizi linijom zazora, tom granicom
u ¢itaocevom zelucu koja se konstantno pomera s eskalacijom zlocina — od onanisti¢kog
voajerizma i incestuozne zudnje ka ubistvima i nekrofiliji. Ipak, ono $to ovaj kratki roman
¢ini iznimno uznemirujucim nisu naturalisticki prikazi nasilja nego sam njegov naslov, koji
nam mracnim cinizmom otkriva da je Lester Balard u stvari ,boZje dete” nalik na sve druge.
Onaj fini otklon i olaksanje koji nam za svaku devijaciju i zverstvo obi¢no omogudi oznaci-
telj neljudsko/nehumano ovde ne stoji kao mogucnost, jer roman Dete boZje nije prica o
neljudskom vec o isuvise ljudskom, nije pri¢a o izrodu ¢ovecanstva cija dusa prolazi kroz
blato nego jeziva parabola o degradaciji covecanstva koje nema dovoljno empatije za sve
svoje pojedince.

Ovo glediste potvrduje autorov lukav odabir pripovedaca koji zanemaruje, odnosno
dozira njegov ocigledan talenat za kolokvijalnu naraciju iz prvog lica, uvodenjem svezna-
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juce instance koja u romanu odrzava nepristrasan stav, pozivajuci nas da sami donosimo
zakljucke o prirodi Lesterove okrutnosti. Prvo lice rezervisano je za povremene izvestaje
neimenovanih gradana koji nam svedoce o Balardovoj mladosti, obeleZenoj nasilnickim
ponasanjem, pretezno prema zivotinjama, ali i traumom koju su izazvali samoubistvo oca
i odlazak majke. Dakle, iako Makarti ¢esto u svojim romanima govori o zatomljenim glaso-
vima istorije, o pojedincima na kojima se istorija najzes¢e slomila, o postojanju tih bastarda
zajednice saznajemo pretezno posredstvom same zajednice, posredstvom drugih glasova.

Zahvaljujuc¢i mestanima ve¢ na pocetku otkrivamo da je Balard nasilno iseljen iz svog
doma, koji je na aukciji prodat drugom stanovniku okruga Sevijer, DZzonu Griru. Otkrivamo
i lazne optuzbe za silovanje, prebijanja, poniZavanja, devet noci u zatvoru i njegova dru-
Zenja sa Rubelom, ¢uvarom deponije. Svaki glas u romanu deo je slagalice koja nam po-
maze da dobijemo kompletnu sliku o Balardu, ali to ispitivanje jedne posrnule individue iz
razli¢itih uglova istovremeno omogucava i prodoran pogled na one oko njega. Sveznajuca
instanca se gotovo dosledno drzi spoljasnje fokalizacije, tako da ¢italac nijednog trenutka
ne moze sa sigurnoscu tvrditi koji su pravi razlozi za Balardove zlocine. Posto je konac¢na
osuda ili pomilovanje, u ovoj ,drami u tri ¢ina”, zapravo na ¢itaocima, ostaje nam da mapi-
ramo signale koje pripovedac ostavlja kako bismo utvrdili kome se zapravo sudi — antago-
nisti ili ,horu”.

Balard uvek iznova ¢ini nezamislivo i neoprostivo, ali u romanu nije predstavljen kao
jednoli¢no otelotvorenje Cistog zla. Kada se Citaocev Zeludac navikne na Makartijevu mi-
tologiju mraka, uvidece kako je zajednica ¢oveka sa mizernim gradanskim pravima svela
na goli zivot. U rastakanju identiteta Lestera Balarda ucestvuje i agresivni finansijski kapi-
talizam koji je njegov posed i agrarni prostor sveo na investiciju. Kada je porodi¢ni posed
stavljen na aukciju, taj zakon jaceg u kapitalistickoj birokratiji, odnosno model koji pogo-
duje samo privilegovanima, oduzeo je Lesteru jedinu vezu sa porodicom. Aukcionar ga
osvescuje re¢ima da ,nema zdravije investicije od imovine. Zemljiste [...] Komad nekretnine,
a posebno u ovoj dolini, najbolja je investicija koju mozete napraviti.”

Gotovo parodi¢no izgleda Balardovo oponasanje sredine u Zelji da bude prihvacen.
Kada je primoran da saucestvuje u svetu kapitalizma, on pokazuje koliko je nefunkcionalan:
potpuno je zbunjen nakon detaljne kovac¢eve demonstracije tradicionalnog zanata, a kada
u prodavnici pokusa da zaradi na prodaji satova, nasamari ga grupa momaka. Njegovi ne-
spretni pokusaji da ucini nesto dobro zavrsavaju se takode neuspesno. Inicijalna namera
da pomogne onesvescenoj prostitutki dovela je do lazne optuZbe za silovanje i deveto-
dnevnog zatvaranja. Fluidnost identiteta i Zelja da pripada nekoj grupi nastavlja se i u za-
tvoru, gde pokusava da imitira retoriku okorelih kriminalaca. Nakon $to afroamericki za-
tvorenik, koji ne ispoljava nikakvo kajanje za pocinjene zlocine, za sve svoje nevolje okrivi
¢injenicu ,da su ga uhvatili”, Balard izgovara: ,Sve nevolje u koje sam ikada upao izazvali
su ili viski ili Zene ili oboje.”

Cak i kada je dobar u ne¢emu, ne postoji pravedan sistem koji bi ga podrzao. Na vasa-
ru kada puca i osvoji nekoliko nagrada, zabranjuju mu da ucestvuje vise od tri puta, mada
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takvo pravilo nije postojalo ranije. Simptomati¢no je da je puska kroz ceo roman najstabil-
nija komponenta njegovog identiteta jer ju je imao jo$ kao decak. Saznajemo da je u de-
tinjstvu radio tacno onoliko sati i dana koliko je bilo potrebno da bi je kupio. Ta puska nije
¢ehovljevska, ne uvodi se diskretno na pocetku kako bi anticipirala krvavi rasplet. Citalac
zna da ¢e ona opaliti od trenutka kada Balard njom na aukciji mase i preti, jer puska je je-
dini jezik koji svi mestani razumeju. Ta puska je Balardova proteza, produzetak njegovog
tela, optika kroz koju posmatra svet oko sebe. On se svuda krece ,sa puskom koja mu je u
ruci visila kao nesto $to nikad ne moze odbaciti”. Ona je paradigma Makartijeve predator-
ske Amerike.

Puska je neizostavno i falicki simbol koji u procesu junakove demaskulinizacije s vre-
menom postaje nosilac njegove celokupne muske energije. Kada Balard posmatra gacice
jedne od cerkica ¢uvara deponije, on se burencetom puske lupka po butini. Demaskulini-
zacija Lestera Balarda pocela je odlaskom majke, produbila se gubitkom poseda i agresiv-
nim Zenskim komentarima (,Ti ¢ak nisi muskarac. Ti si samo ludak”), da bi kulminirala ju-
nakovim obla¢enjem Zenskog donjeg vesa i stavljanjem perike od skalpova zrtava u pedi-
ni, toj materici zemlje, iji ,meki” zidovi, ,0blozeni vlaznim i krvavocrvenim blatom - izgle-
dali su organski, kao iznutrice neke velike zveri”. Osim ovog menstrualnog motiva, sama
pecina u sebi sabira razlicite interpretativne puteve koji vode od biblijskih i knjizevnih re-
ferenci, preko alegorijskih i mitoloskih predstava, do evolutivnih i psihoanalitickih diskursa.
U svakom slucaju, nakon nekrofilskog iskustva i bizarno-komi¢nog spaljivanja kolibe u
zelji da ocuva toplotu pronadenog Zenskog lesa, simbolicka katabaza prikladno je ishodi-
Ste.

Osim procesa demaskulinizacije vazno je ukazati i na procese dehumanizacije junaka.
Covek je u romanu Dete boZje drustvena Zivotinja, ali onog trenutka kada mu drustvo uki-
ne status, ta zivotinja postaje jo$ jedna karika u lancu ishrane i deo dijalektike divljine u
kojoj ne vaze zakoni i pravila. Dok drustvo sve vise gura Balarda u ¢o3ak, u obrnutom pro-
cesu evolucije, on se degeneri$e u prezivelog varvarina, njegovo postojanje se izjednacava
sa zivotom primata, pa ne ¢udi $to mu je pla¢ ,odjekivao sa zidova pecine poput mrmljanja
grupe saosecajnih majmuna”.

Ni drugi junaci nisu postedeni karakterizacije posredstvom naglasenih animalnih po-
redenja, pa su tako devojke ,poput macaka u teranju privlacile ostale giliptere u svoja
bunjista”. Najgrotesknija scena pak odigrava se u kuci ¢uvara deponije, kada u romanti¢cnom
gestu prema zeni Balard maloumnom detetu donosi Zivog crvendaca. Simptomaticno je
to $to prema ovom detetu, koje sam pripoveda¢ dehumanizuje nazivajuci ga ,stvar na po-
du”, Balard ima najvisSe empatije. Detetova sestra ga upozorava da ¢e Bili ubiti crvendaca
ako mu ga da, ali Balard izgovara jo$ jednu od recenica koje je naucio od svoje sredine:
,Njegov je, moze da ga ubije ako tako oc¢e.” U sledecoj sceni Bili odgriza i Zvace nogu cr-
vendaca.

Celavi, glavatii balavi primat koji je bio nastanjen u donjem delu kuce, blizak prijatelj defor-

misanih dasaka i rupa zakrpljenih spljostenim konzervama hrane, druZzbenik bubasvaba i velikih
dlakavih paukova kad im je sezona, vecito upoganjen i mucen bezimenom $trokom.
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Nacin na koji je Bili opisan sugerise nam da proces dehumanizacije u drustvu nije eks-
kluzivno vezan za Lestera Balarda vec da je re¢ o oprobanom mehanizmu iskljucenja koji
omogucava zajednici da prezire pojedinca bez unutrasnjeg kajanja. Bili i Lester Balard
neophodni su sistemu i zajednici kako bi u njihovo telo upisali svu izopacenost. Potvrdu o
Balardovom statusu zrtvenog jarca dobijamo na samom kraju romana, jer mu telo nakon
smrti sluZi seciranju ,gde u njegovoj unutrasnjosti studenti procenjuju najavu nekih drugih
monstruma”. Mada se zlo posmatra kao inherentno ¢oveku i ljudskoj zajednici, kraj je cini-
¢an - ti studenti seciraju pogresno tkivo, trazedi lek za simptom umesto za bolest oli¢enu
u drustvenim nepravdama.

Dijalektika prostora i prirode u Makartijevom delu takode zasluZuje poseban osvrt.
Autor razbija mit o povratku prirodi i osuduje antropocentri¢no drustvo koje zanemaruje
svoje ekoloske posledice i iskazuje sklonost ka nasilju nad bilo ¢im $to sprecava njenu pred-
stavu o napretku. Priroda u romanu Dete boZje nije ograni¢ena na pejzazne slike, niti je is-
kljucivo sredstvo psihologizacije junaka, ve¢ ima aktivnu ulogu - naglasava sloZzenost i
dinamiku odnosa ¢oveka i njegove Zivotne sredine (,Glas se odbio od planine i vratio se
izgubljenilisen pretnje”). Ne samo da se priroda brani i amortizuje svaku ¢ovekovu pretnju
vec je surova i odgovara istom merom. U njoj ¢ovek ne pronalazi sigurnost. Zvezdano ne-
bo na kraju drugog dela ne odvodi Balarda do utehe u metafizickom, kao ni ve¢inu Makar-
tijevih junaka. Prikaz ¢oveka je izrazito telesan i fizioloski, od prve epizode u kojoj Balarda
sre¢emo kako mokri u $tali pre aukcije. | njegovog obesenog oca su drugari skinuli ,kao
meso sa kuke”, te on jedino i prepoznaje govor mesa. Njegov voajeristicki pogled u prirodi
pronalazi podsticaj u posmatranju sukoba psa i vepra, ili crvendaca i jastrebova, i s vieme-
nom dolazi do heraklitovske spoznaje da su rat i borba u srzi svih stvari (,Nije znao kako se
jastrebovi pare, ali je znao da se sve stvari bore”).

Priroda skladisti sve pri¢e o ¢ovekovom padu, a ,nestanak snega otkriva palimpsest
starih zakopanih lutanja”. Lester Balard se kre¢e putanjom grad - priroda — grad, gotovo
kao po shemi Sekspirovih komedija, mada njegovo nosenje leseva, madraca i puske kroz
brzake i poplavljenu Sumu, vise upucuje na apokalipti¢nu biblijsku sliku, ili bar na onu iz
treceqg cina Kralja Lira, kada Lir poludi i, skidaju¢i besno odecu sa sebe, govori: ,Bogme,
bolje bi ti bilo u grobu nego da nepokriveno telo izlaze$ ovom krajnjem divljanju nebesa.
Zar ¢ovek nije nista vise do to?” Covek koji je morao da poludi i postane luda da bi spoznao
,samu sustinu stvari”, da ,prirodan ¢ovek nije nista vise od takve jadne, nage, dvokrake
zivotinje”.

Gola egzistencija Lestera Balarda sadrzi nesto od tog iskustva, a neretko je deo i Makar-
tijevog karnevalskog smeha. Jedino olaksanje u citanju ovog romana dolazi od autorove
mracne vedrine, oli¢ene u bizarnim situacijama i crnohumornim zapazanjima; epizoda u
kojoj Lester naide na par zagusen u kolima, dok se sa i dalje uklju¢enog radija ¢uje kako
di-dzej posvecuje pesmu ,bolesnicima i zatvorenima”; ili kada Lester primecuje, dok na-
mesta telo mrtve Zene u kolima, da je ,mrtvacev penis, obloZzen mokrim, zutim kondomom
bio kruto uperen u njega”.
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Roman Dete boZje istrazuje prirodu okrutnosti, prikazujudi nasilje kao ve¢nu pokretacku
snagu ¢ovecanstva. Lester Balard Cini nezamislive zlocine, ali prvi deo romana se zavrsava
konstatacijom jedne od narativnih linija: ,Ali za Lestera se jedna stvar mora kazati. Ako
oces, mozes da mu pratis porodi¢no stablo sve do Adama i nek sam proklet ako ih on nije
sve nadmasio.” Krv je ,zatrovana” jos ranije. Zlo u ovom romanu nije banalno, ali je svepri-
sutno, i nikoga zapravo ne iznenaduje u zajednici koja pamti i losija vremena (,Nikad nisam
bila na ovako zlobnom mestu, rekla je Zena. Serif se osmehnuo. Nekad je bilo i gore, rekao
je").

Prica o zlu ne pocinje i ne zavr3ava se sa Lesterom Balardom, ovo je samo jedna od
njenih emanacija. Mozda bi ¢ak i mracnija bila prica o Rubelu, ¢uvaru deponije koji je na-
pravio devet kéeri i svakoj dao ime iz starog medicinskog re¢nika izvucenog iz dubreta
(Uretra, Cerebela, Hernia Su); o ¢oveku koji posmatra raspadanje porodice dok prodaje
delove unistenih automobila i industrijskog smeca sa deponije i doprinosi tom raspadu
incestuozno-pedofilskim porivima.

Kakav je, dakle, konacan sud o Lesteru Balardu? Da li je on Zrtva ili zlo¢inac? Da li ga
iskupljuju nesposobnost da se uklopi u kapitalisticku masinu, empatija prema deprivilego-
vanim grupama, traumati¢na porodi¢na povest? On nije harizmati¢ni negativni junak, ali
jesu li plakanje u pedini, prividanje ocevog zvizduka, tog usamljenog sviraca koji se vraca
kudi, ili snovi o jahanju u sopstvenu smrt dovoljni za nase razumevanje? Iskupljenje leZi u
¢itaocu; mozemo li pogledati u srce drugog ¢oveka i zanemariti ga kao cisto zlo ili se mo-
ramo zapitati da li je to zlo mozda proizvod okolnosti?

Roman Dete boZje pripada zanru americke juznjacke gotike jer tezi rastvaranju juznjac-
kog pastoralnog mita zastupljenog u agrarnoj filozofiji, ali takode svojim zahvatom preva-
zilazi regionalno i senzacionalno, otvara zatomljen prozor u nasu kulturu i nacin na koji
konstruisemo pravila marginalizacije i isklju¢ivanja, odnosno nacin na koji konstruiSemo
narativ o licnostima poput Lestera Balarda. Jer, ako se vratimo na pocetno i naslovno refe-
riranje na Jevandelje po Mateju, Lester Balard nije ,trun u oku” druge kulture ve¢ je onaj
Lbalvan u oku” nase kulture koji tako cesto pokusavamo da previdimo.
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