Klodija Rankin

PRVO LICE U DVADESET PRVOM VEKU

Moze li se reéi da se u dvadeset prvom veku sve viSe prihvata ideja da je istinska
koherentnost zapravo fragmentarna? Meni, recimo, film deluje uverljivije ako filmska
zvezda ode u kupatilo. Pa $ta ako je naracija, sva zasnovana na akciji, razbijena na frag-
mente? Svako oglasavanje vodokotli¢a pokazuje da je nekome stalo do toga da sve deluje
stvarno. Vreme provedeno u kupatilu, telefonski razgovori, se¢anja na dogadaje, ¢aska-
nje i dremanje, uostalom, zapravo su fragmenti koje u celini prepoznajemo kao iskustvo.
»Ljudska bica za kolaz Zivota”, mogao bi da glasi podnaslov.

Pesnik Paul Celan je napisao: ,Stvarnost nije naprosto tu, ona se mora traziti i osvo-
jiti.” Ta potraga podrazumeva vracanje svega onoga $to je odstranjeno kako bi naracija
potekla glatko. Ve¢ina nas je dovoljno iskusna da zna da ,ja” u krajnjoj liniji ima odgovor-
nje te odgovornosti u tekstu unosi drustvenu dimenziju u upotrebu prvog lica. Pod njim
se podrazumeva da nas istorija, secanje, aktuelni dogadaji, telefon, imejl, poljubac, tele-
sne potrebe, $ta god, neprestano razlamaju (vidljivo i nevidljivo).

Da bi jezikom uoblic¢eno sopstvo, dakle, ostalo ljudsko i zadrzalo celovitost, ono mo-
ra da se fragmentizuje. Stanoviste da sama koherentnost nije fragmentarna dovodi iz-
vesnu vrstu ,ja’ u singularnu poziciju subjekta. Ali iza te pozicije krije se sledeca istina:
»ja” postoji u vremenu i skopcano je s bioloskim, li¢nim, istorijskim i kulturnim znace-
njima. Ovo ne uvideti isto je $to i prevideti. Na primer: Ja sam crna devojka u Zutoj halji-
ni. Pridevska naglasenost u ovoj recenici odmah nas podseca da reci imaju drustvenu i
politicku teZinu. Crno se obi¢no ne povezuje s predsednistvom, Merilin Monro ili Simp-
sonovima. Zuta bi mogla lepo da pristaje crnoj kozi. Zute haljine su rodno obeleZene. Cr-
ne devojke prati ,javna pric¢a”. Kukavice bi mozda zazirale od Zute. Zahvaljujuéi asocija-
cijama koje u mojim mentalnim predstavama izazivaju zuta i crna, ubrzo postajem u isti
mah i bliza sebi i udaljenija od sebe. Zagrebem li dovoljno duboko, ve¢ nale¢em na dru-
Stvene i kulturne opstosti, koje usloZnjavaju vezu prvog lica s nijansom (Citaj: drugim li-
cem). Pa sta ako je poCetna misao naprosto glasila: Ja sam crna devojka u Zutoj haljini? I1za
te reCenice se oCigledno krije mnogo rascepkanija i sloZenija stvarnost.

A ta me sloZenost ne vodi nuzno do onoga $to prepoznajem. Ja sam crna devojka u
Zutoj haljini. Zelim da obasjam svoj Zivot. Koliku ta¢no mo¢ delovanja ima ,ja” iz druge re-
Cenice? Da li je uopste vazno $ta ,ja” Zeli ukoliko kulturne predrasude ne dozvoljavaju
crnim devojkama da Zele bilo $ta u drustvu koje ih konstruise kao Zrtve? U jednom kul-
turnom trenu to ,ja” postaje ,svi”. Svi (otkud se oni stvorise?) Zele da obasjaju moj Zivot.
Kad zamislim cetvrt u kojoj odrastaju sve crne devojcice, zZuta haljina me ¢ini vidljivijom
za dilera droge koji poteze pistolj. Mogla bih da iskoristim tu kaubojsku stvarnost u ime...
Cega? Urbane autenticnosti? (fragment, bez nagovestaja) Sentimentalnosti? (fragment,
bez nagovestaja) Rasizma? (neispricani fragmenti, nikad nagovesteni) Jasno je, potrebno
je jos fragmenata. Jasno je, treba ih jo$ vise ako ,ja” po¢ne da se povezuje u celinu. Pomi-
slimo zajedno: ,Ljubav je svuda oko nas, zasto je ne uzmes.” Secate je se, Meri Ricards?
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Stavite je u susedstvo crne devojke i mozda vam na pamet padnu ljuljagke. Ili mozda Gro-
Zdica na suncu Lorejn Hansberi. Ili moZda rukovanje? Drugim recima, koliko bi samo pu-
ta ,ja” moralo da se rukuje s vremenom u kojem Zivim.

Prethodno razigrano ispitivanje pokazuje kako se strategija fragmentacije moze is-
koristiti da usloZi pretpostavke o identitetu koje su nam unapred propisane. Ukoliko se
subjektivnost ne bi istrazivala, doslo bi do u¢vr§éivanja kulturnih stereotipa, i to brisa-
njem kompromisa i iskaza koji saZimaju jezicko sopstvo. Svi iskazi sopstva imaju vece
znacenjske posledice od samog tipografskog prostora koji zauzima jedno ,ja". Pokus$aj pi-
sca da se umetne u prvo lice, da ga preusmeri, suceli s ne¢im ili ga narusi, pokazuje Ze-
lju da se piSe sa svescu i integritetom, u okviru znanja koje nam je dostupno u dvadeset
prvom veku. Konstrukcija sopstva, dakle, posredstvom strategije fragmentacije, postaje
proces u pokretu odreden neodredenoscu.

Drugim reCima, kad koristim prvo lice, Zelim da razotkrijem implikacije govorenja
iz prividne koherentnosti tog poloZaja. PiSem da bih se suocila sa slucajnim privilegija-
ma i strepnjama koje nose tvrdnje mog ,ja”:

sva sam od sebe s ose¢ajem da sam stalno u parafrazi.
labava. neomedena vremenom. u vremenu koje popusta pred oblikom
proZeta. naprecac

zate¢ena sopstvenim otporom prema prinesenoj Zrtvi prema
dugom nizu koji me sustiZe. privodeci sve §to znacim.
nepogresivo licno. do tog istog osecanja gubitka. izgubljena

daleko odavde iako sam ovde usmerena. iako je svaki
zaplet podsticao. svaka pokrenuta drama svarena u ovom

svetu. praskozorje koje toliko toga vraca sopstvu. u odrazu
toliko toga zatamnjuje. da bi ga dan mogao nazvatino¢i.

(odlomak iz Zapleta)

Koliko god fikcionalan bio prostor poezije i proze, i dalje imam utisak da konstruk-
cija sopstva mora pokazati svest o vlastitoj propisanosti. U sopstvenom radu fragmen-
tarnost koristim kao strategiju da u igri odrzim sto viSe mogucénosti. S vremenom, puta-
nja prvog lica prelazi granice, krivuda, zastaje i ponavlja se — da bi prelazila granice, kri-
vudala, zastajala ili se ponavljala. Isprekidana sintaksa i fragmentaran tekst sluze tome
da ukaZu na proces, a mozda i da ga odraze, dakle na proces kojim se postojanje (bivanje
u vremenu) odvija. Odnosno, tekst poseZe za prodorima, prekidima i diskontinuitetima
kako bi se pribliZio prvobitnoj tisini bica.

Nepostojana putanja ,ja” odvraca sopstvo od njegove moguénosti da, naposletku,
postoji u tisini. Nasa vlastita fizicka priroda, telo, njegovo meso i kosti, predstavljaju ono
$to je pouzdano. Upravo je ta pouzdanost, koja se nikad ne moze istinski pretociti u je-
zik, izvesna, a ipak se u svakom ¢asu bas ona moze raspasti u zemlji ili biti pretvorena u
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pepeo. Uistinu, nema nikog iza jezikom uobli¢enog sopstva. Ja sama nisam nista, iako
ose¢am sve. Upravo to nistavilo pokusava da se ucvrsti u singularnoj poziciji subjekta.
Pruza se, ulazi linearne, neisprekidane i koherentne linije, ka pouzdanosti. Pruza se, u
laZiizlomljene, fragmentarne i sukobljene linije, ka nistavilu. To nistavilo se neprestano
raspada. Ja sam crna devojka u Zutoj haljini. Nije li svaki pridev izdaja? Zelim da obasjam
svoj Zivot. Nije li svaki glagol prekid?

Uprkos nepokornom statusu, prvo lice je najbliZe postojanosti do koje mogu da do-
dem. Ti redovi mastila prianjaju uz stranicu i predstavljaju moju potvrdu sopstva. Kao
takvo, moje ,ja” ovlaséeno je da ostane korak ispred mene u vremenu: ja, ja, ja... do bes-
konacnosti. Odustati od fragmentarnog teksta — $to je fantazija — znaci susresti se sa sve-
tom homogenosti, s jednim jedinim ,ja”, s njegovom nepomicnoscu koja je fiksirana vre-
menom; a to bi, navodno, trebalo da smatramo privilegijom. Ali, ako ne uvidimo nesta-
bilnost svojstvenu svakom iskazu prvog lica, znaci da verujemo da je ogradeni prostor
teksta mesto pogodno samo za svetove maste.

,Ja", prvo lice, izgubljeno je, iako sam ovde. Nije li moje ,ja” na stranici, moje jezi-
kom uobliceno sopstvo, nalik telu? Deluje kao da sam iz jednog komada. Ali $ta zapravo
nastanjujem da bih nasledila? Nisam li i Zivot i smrt potvrde svoga ,ja"? Zar svaka moja
rec, na putu ka recenici, ne sabira moje bice, njegovo prisustvo, samo da bi se izgubilo?
Ja sam crna devojka u Zutoj haljini. Zar me rasa, rod i polozaj (do kojeg se dolazi predlo-
gom ,u”) ne odevaju i ne preodevaju za javnu i privatnu upotrebu? Dok stignemo do tac-
ke u mojoj recenici, mog potvrdivanja sopstva, zar nisam ve¢, smrcu prispeca, zatvore-
na u iluziju znacenja? Da bih se otrgla od tog nebica, zar ne moram da se razlomim, ras-
parcam, razorim?

Deluje suludo izabrati razorenu subjektivnost umesto koherentne, ali §ta se doga-
da s koherentnom subjektivnoscu koja je samu sebe mitologizovala posredstvom privi-
legije u ¢istom obliku? Nijedno ,ja” pred mojim unutrasnjim pogledom nije celina bilo Ce-
ga. Ja sam deo i zato sam pokidana agresijom neprekinutog. Ma koliko to hiperboli¢no
zvucalo, osvréem se i vidim kako iluzija celovitosti i izvesnosti podstice krstaske ratove,
ropstvo, Bitku kod Litl Bighorna, Holokaust, Hirosimu, Perl Harbor, Vijetnam itd. Ne
smemo biti privrzeni nijednoj verziji prvog lica toliko da smo nespremni da je prekine-
mo, odstupimo od nje ili je preusmerimo u ime poznatih i nepoznatih istina. Upravo taj
pokusaj — neprestano ispitivanje subjektivnosti — trebalo bi da bude smisao ljudskosti.
Pol Celan je u pismu Hansu Benderu 18. maja 1960. napisao:

Zanat znacirucnirad, stvar ruku. A te ruke moraju pripadati jednoj osobi, tj. jedinstvenoj, mo-
ralnoj dusi koja, svojim istinskim pesmama, traga za sopstvenim putem. Ne vidim nikakvu su-
§tinsku razliku izmedu stiska ruke i pesme... Zivimo pod mra¢nim nebom i - malo je ljudskih bi-
¢a. Otuda, valjda, i tako malo pesama.

Smatram da je Zelja da budemo moralni sasvim u redu. I smatram da je sasvim u
redu tragati za putem. Upravo me ta potraga, ta moralna potraga, naglo zaustavlja i pre-
usmerava usred toka; ta potraga koja prekida i rastvara; ta potraga me fragmentizuje. Si-
mon Vejl je napisala: ,Ja sam i nesto drugo od onoga sto zamisljam da jesam.” Njen iskaz
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jeste ¢in ,ja", koje se potvrduje nasuprot samom sebi — nasuprot iluziji celovitog sopstva.
Nastojim da njene rec¢i imam na umu dok razmi$ljam, dok ¢inim, dok piSem:

Citava debljina mog jezika primorava sebe da se
razdvoji, da zazove

Prelazimispod

narumenjenog otvora vilice bez kostiju
jer zeleno prianja uz lisce

jerideja ostaje

sveza

Ceo dan ¢u beleZiti

I'nikad uveriti

S takvom sre¢om mi

(odlomak iz Zapleta)

(S engleskog prevela Milica Sofinkic)
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