SAVREMENE STUDIJE AFEKTA

Tako je pojam afekta, pod kojim se uobiCajeno podrazumeva nagla i intenzivna tele-
sno-emocionalna reakcija koja prethodi racionalnoj proceni, prisutan u razli¢itim filo-
zofskim i psiholoskim tradicijama, studije afekta odnose se na specifi¢no interdiscipli-
narno polje koje se razvija krajem dvadesetog veka unutar drustveno-humanistickih na-
uka. Afektivni zaokret (affective turn) javlja se kao odgovor na poststrukturalisti¢ka ogra-
nicenja; dolazi do preispitivanja interpretativnih paradigmi usmerenih na jezik, diskurs
ireprezentaciju. Na taj nacin, afektivni zaokret naglasava znacaj onih iskustava koja ne
mogu biti u potpunosti obuhvaéena diskursom, a istovremeno ucestvuju u stvaranju
znanja i oblikovanju politickog i drustvenog. Klju¢ni tekstovi nastaju devedesetih godi-
na dvadesetog veka, kada afekti i emocije postaju predmet interdisciplinarnog teorijskog
promisljanja. En Cvetkovi¢ (Ann Cvetkovich) 1992. godine objavljuje knjigu Mixed Feelings:
Feminism, Mass Culture and Victorian Sensationalism (Pomesana ose¢anja: feminizam, ma-
sovna kultura i viktorijanski senzacionalizam), u kojoj afekte posmatra kao kulturno i dru-
Stveno posredovane fenomene. S druge strane, Brajan Masumi (Brian Massumi) 1995.
godine objavljuje esej ,The Autonomy of Affect” (,Autonomija afekta”), koji afekt promi-
§lja u odnosu na naslede Baruha de Spinoze (Baruch de Spinoza) i Zila Deleza (Gilles De-
leuze). Posmatra ga odvojeno od emocije, kao intenzitet koji dolazi pre nje, i analizira od-
nos tog intenziteta i jezika, to jest preispituje suvise pojednostavljen pogled na pitanje da
li je afekt uopste svodiv na jezik. Zato se vra¢a na poznatu binarnost priroda/kultura,
istiCuci da tvrdnja da je priroda, u ¢iji domen spada i afekt, diskurzivno konstruisana ne
znacida ona ne postoji izvan te diskurzivnosti kao autonomna kategorija. Dakle, problem
je apsolutno prisvajanje i podvodenje prirode pod kulturu, bez pridavanja znacaja njenoj
autonomiji. Pred kraj eseja i poentira: ,Afekt predstavlja klju¢ za ponovno promisljanje
postmoderne mo¢i nakon ideologije.”

Medutim, esej Iv Kosofski Sedzvik (Eve Kosofsky Sedgwick, 1950-2009) i Adama
Franka (Adam Frank, 1967) ,Shame in the Cybernetic Fold: Reading Silvan Tomkins”
(,Stid u kibernetickom naboru: ¢itajuéi Silvana Tomkinsa”, 1995) problematizuje i ta pi-
tanja, ali i otvara potpuno nove perspektive. Osnovni problem teorije afekta za njih jeste
to Sto se konkretne afektivne dimenzije svode na afekt kao takav, na intenzitet. Otuda
ovaj tekst stoji na pocetku temata, jer je, ma koliko delovao terminoloski opterec¢ujuce,
bio kljucan za razvoj savremenih studija afekta u onom obliku u kom postoje danas. Frank
i Sedzvik preispituju sam proces formiranja teorija, kao i nacine na koje savremeni teo-
rijski okviri funkcionisu. Tomkinsovo promisljanje afekata i ideju njihove teoretizacije
vide kao podsticajnu za nove oblike misljenja. Oni zapaZaju da savremena teorija opse-
sivno misli kroz iste binarnosti: prisustvo/odsustvo, nedostatak/mnostvo, priroda/kul-
tura, represija/oslobadanje, subverzivno/hegemonijsko. Otuda deluje da sve savremene

1 Massumi, Brian. (1995). ,The autonomy of affect”. Cultural Critique, no. 31, The Politics of Systems and
Environments, part II, autumn,104.
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teorije imaju isti princip; potrebno je razotkriti mehanizme moc¢i i represiju. U tom smi-
slu, sumnja i paranoidno kriticko stanoviste postaju uslov teoretizovanja.

Drugi vazan problem savremene teorije jeste pokusaj bega od esencijalizacije, koji
paradoksalno zavr§ava proizvodenjem novih esencijalizama — mo¢ je svuda, diskurs sve
proizvodi, afekt je univerzalan itd. Stoga se Frank i SedZzvik osvréu na knjigu En Cvet-
kovi¢ u kojoj ona ne pravi razliku izmedu razlicitih afekata. Tomkins je za njih inspira-
tivan jer nudi teorijski okvir koji nije sveden na binarnosti, ali ni na beskonac¢nost, ve¢
na ono $to oni nazivaju kona¢nim mnostvom — ogranicen broj afekata koji pokazuje vi-
Sestruke razlike, nijanse i gradaciju. Dakle, ne treba analizirati afekt kao takav, ve¢ stid,
strah, uzbudenje, iznenadenje... Na taj na¢in Tomkinsova teorija afekta, ograni¢ena na
konacno mnostvo, a ipak takva da pokazuje razlike koje su visestruke, stvarne i isku-
stvene, stoji kao osveZenje nasuprot savremenoj teoriji koja ¢esto binarnom strukturom
odredene razlike ¢ini vidljivim, a u tom procesu podjednako vazne razlike brise. To je
posebno znacajno u pogledu na kvir identitet, kao $to je Iv Sedzvik ve¢ predocila u svo-
joj knjizi Epistemology of the Closet (Epistemologija ormara, 1990).

Dakle, Sedzvik i Frank analiziraju mehanizme misljenja i intelektualno polje u isto-
rijskom trenutku druge polovine dvadesetog veka, odnosno definisu kiberneticki nabor:
»Kiberneticki nabor bi se mogao opisati kao nabor izmedu postmodernistickih i moder-
nistickih nacina iznosenja hipoteza o mozgu i umu.” Prelazak s analognog na digitalno
obeleZen je opstom tendencijom da se bilo koja homogena struktura razume kao sistem
koji proizvodi razlike, ali kako on jo§ uvek nije tehnicki izracunljiv, teorijski se zamislja.
Njih stoga interesuje drustveni trenutak kada je postalo aktuelno proizvodenje razlika
iz neceg §to je prvobitno bilo homogeno. Tako je za Tomkinsa afektivni sistem primarni
motivacioni sistem koji ¢ini devet osnovnih afekata, ali oni nisu unapred organizovani,
ve¢ tek u ispoljavanju nastaju kvalitativno i po intenzitetu razliciti afektivni izrazi. Po-
sebno im je inspirativan afekt stida, odnosno pitanje kako se mehanizam funkcionisa-
nja stida kao afekta izjednacava s onim sto radi teorija. Afekti poput stida, gadenja i pre-
zira deluju tako $to naglasavaju granice i uspostavljaju razliku izmedu sopstva i okoline.
Dok gadenje i prezir postavljaju potpunu granicu, stid je specifican afekt jer subjekt, upr-
kos ugrozenosti, i dalje zadrzava Zelju i dopadljivost prema objektu. Stid je na taj nacin
produktivan jer ne dovodi do potpune zatvorenosti, te podstice subjekta da trazi nova
objasnjenja dinamike koja je istovremeno ranjiva i vezujuca, sustinski podstice ga da
razvija sopstvenu teoriju. Zato stid kao afekt pobuduje stvaranje novog znanja kroz po-
kusaje iznalaZenja smisla i objasnjenja.

Ideju da afektivno oblikuje teorijsko misljenje Iv SedZvik posebno razraduje u ese-
ju ,Paranoid Reading and Reparative Reading, or, You're So Paranoid, You Probably Think
This Essay is About You” (,Paranoidno citanje i reparativno Citanje, ili toliko si parano-
ican da verovatno misli$ da je ovaj esej o tebi”, 2003). Ona istice kako su feministicke,
marksisticke, psihoanaliticke i kvir teorije Cesto oblikovane paranoidnim ¢itanjem, na-
¢inom interpretacije koji polazi od pretpostavke da je najvazniji zadatak razotkrivanje
skrivenih struktura moc¢i. Zato paranoja proizvodi ,jake teorije” koje mogu objasniti ve-
liki broj pojava jednom logikom, ali upravo zbog toga Cesto postaju tautoloske i zatvore-
ne za ono $to je neocekivano i ambivalentno. Iv SedZvik ne odbacuje paranoidnu kritiku
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kao pogresnu, ve¢ pokazuje kako je ona postala toliko dominantna da je potisnula dru-
gacije oblike ,saznanja”. Ona moze da pokaze kako su identiteti konstruisani i kako in-
stitucije prikrivaju nasilje, ali SedZvik se pita sta ako znanje o tome ne menja nista? Zbog
toga uvodi ideju reparativnog ¢itanja, koje ne bi bilo manje intelektualno jer ne pronice
do onog sto se naslucuje kao ,jedinstveno znanje”, ve¢ bi bilo usmereno na stvaranje no-
vog. Reparativno Citanje stavlja fokus na otvorenost za ono $to tekst ili odredene prakse
proizvode, na to kako od postoje¢ih resursa teksta stvoriti nove oblike znanja i relacija.
Tako autorka istice kako kemp praksa, koja se dovodi u vezu s kvir kulturom, moZe osta-
ti neprepoznata u svojim reparativnim moguénostima ukoliko se posmatra iskljucivo
kroz paranoidnu optiku. Upravo u okvirima kvir teorije studije afekta postaju posebno
vazne, jer omogucavaju promisljanje nacina na koje se, uprkos iskustvu iskljucenosti i
ranjivosti, stvaraju novi oblici vezanosti i ose¢aja pripadanja.

Na tragu tumacenja Iv Sedzvik nastaje niz kasnijih studija u kojima se afekti kon-
kretizuju, ali se u analizi ne pravi stroga razlika izmedu njih i emocija. U temat su uklju-
Ceni tekstovi autorki Sijen Naj (Sianne Ngai, 1971), Sare Ahmed (Sara Ahmed, 1969) i Lo-
ren Berlant (Lauren Berlant, 1957-2021), koje povezuju sli¢ne istrazivacke zamisli: kako
konkretne emocije i afekti ucestvuju u oblikovanju subjektivnosti, drustvenih odnosa i
politickog. Sijen Naj u knjizi Ugly Feelings (RuZna oseéanja, 2005), izmedu ostalog, anali-
zira anksioznost, zavist, iritaciju i paranoju, polaze¢i od opazanja da u drustveno-poli-
tickoj stvarnosti kapitalizma treba obratiti paznju ne na velika transformativna oseca-
nja, kao sto su to gnev i strah, ve¢ na ona osecanja koja su, iako nizeg intenziteta, prisut-
na i koja sve vise oblikuju subjektivitet i drustvo. U pogovoru knjige koji smo uvrstili u
temat, ,Afterword: On Disgust” (,Pogovor: o gadenju”), Sijen Naj polazi od ¢injenice da
je knjizevna teorija krajem dvadesetog veka privilegovala pojam Zelje kao afektivni idi-
om povezan s fluidno$§¢u, semantickom visestrukoscu i pluralizacijom znacenja, dok je
gadenje ostalo skrajnuto. Za razliku od Zelje, koja je ambivalentna i lako se uklapa u ide-
ju postmodernog pluralizma, gadenje je pak afekt koji uspostavlja granice, pravi razliku
izmedu prihvatljivog i neprihvatljivog, te svoj predmet odreduje kao nepodnosljiv, odno-
sno potpuno iskljucujuéi. Gadenje tako moZze da potpomaze stvaranju rasistickih, homo-
fobi¢nih i drugih drustvenih hijerarhija, ali isto tako moZe i da funkcionise kao afekt ot-
pora prema onome §to Herbert Markuze (Herbert Marcuse) naziva represivnom toleran-
cijom, odnosno prema pluralizmu koji nastoji da svaku razliku u¢ini podnosljivom i uklo-
pivom. Autorka polazi od Markuzea, odnosno od pluralizma kao pluralizma politicke dr-
Zave, ali svoju analizu primenjuje na knjiZevnu teoriju i umetnost analiziraju¢i odnos
prema gadenju u romanu Klaris Lispektor (Clarice Lispector) Muke po G. H. i u pesnickoj
zbirci Brusa Endruza (Bruce Andrews) Nemam papir, zato ucuti, ili Drustveni romantizam.
Oba dela otkrivaju ambivalentan odnos umetnosti prema gadenju, te se gadenje pokazu-
je kao afekt koji jos uvek nema punu politicku efikasnost, ali ¢ini vidljivim granice.

Sara Ahmed je 2004. godine objavila knjigu The Cultural Politics of Emotion (Kul-
turna politika emocija). Ona, takode, govori o zasebnim emocijama koje su odnosne, koje
kruZe izmedu tela i diskursa, te na taj nacin stvaraju nove relacije koje su ili ukljuc¢uju-
¢e ili iskljucujuce po odredene zajednice. Strah, mrznja, stid ili gadenje tako aktivno uce-
stvuju u oblikovanju drustvenih odnosa. U temat je uvrsten tekst o strahu (,Afektivna
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politika straha”) u kom autorka preispituje ideju straha kao reakcije na objektivnu opa-
snost i pokazuje kako strah postaje afektivna politika koja proizvodi rasne razlike i odr-
Zava drustvene hijerarhije. Recimo, ,crno telo” ne postaje predmet straha zbog nekakvog
unutrasnjeg svojstva, vec¢ zato sto je ve¢ unapred optereceno istorijom negativnih asoci-
jacija. Sara Ahmed pokazuje da je strah povezan i s politikom kretanja. Analizira kako
strah rasporeduje tela u prostoru i regulise njihovu moguénost da se kre¢u. Na primer,
Zene se upozoravaju da budu neprestano oprezne, da izbegavaju odredena mesta i vre-
me kretanja, pa javni prostor postaje prostor potencijalne pretnje, dok se prostor kuce,
kao privatni prostor, pokazuje kao bezbedno mesto. U drugom delu teksta autorka govo-
ri o globalnoj politici straha i pokazuje kako politicki diskursi proizvode pretnje i uspo-
stavljaju razliku izmedu navodno ugroZenih i navodno opasnih. Ovo analizira u kontek-
stu americke politike nakon jedanaestog septembra, kada se strah oblikuje oko figure
~potencijalnog teroriste”, koja se potom opet asocijativno povezuje s oznakama kao sto
su ,islam”, ,musliman” i ,fundamentalizam”, ¢cime se opravdavaju novi oblici kontrole i
isklju¢ivanja. Tekst Sare Ahmed zato dobro skicira odnos afekta i diskursa u studijama
ovakvog tipa. Ljudi znaju da je strah od ,crnog tela” istorijski i politicki diskurzivno pro-
izveden, ali se i dalje plase, jer afekti cirkulisu izmedu tela, prelepljuju se i stvaraju tele-
sno znanje.

Najzad, studije afekta podjednako nastoje da istraze odnos politickog i li¢nog i ka-
da su u pitanju pozitivna ose¢anja. U tom smislu, znacajno postaje pitanje na koji nacin
takva osecanja stvaraju zamisao deljenog sveta ili pak kako ona ¢ine ljude vezanima za
ideologije, sisteme mo¢i ili uvrezene ideje ,dobrog Zivota”, ¢ak i onda kada postoji znanje
o njihovoj spornosti? Posebno bitna autorka u tom smislu jeste Loren Berlant, i njena
knjiga Cruel Optimism (Okrutni optimizam, 2011). Medutim, u temat je ukljucen tekst ,A
Properly Political Concept of Love: Three Approaches in Ten Pages” (,Istinski politicki
koncept ljubavi: tri pristupa na deset stranica”, 2011), u kom autorka polemise s idejom
Majkla Harta (Michael Hardt) o iznalazenju afektivnog principa koji bi mogao da zame-
ni novac kao osnovni princip koji organizuje drustvo. Hart pretpostavlja ljubav kao kon-
cept koji moze na drugacije nacine da poveze ljude, te Berlant ispituje dosadasnje poku-
Saje politickog promisljanja ljubavi. Njena osnovna teza pokazuje da je problem u tome
sto ljubav nikada nije jednostavna i ¢ista kako bismo Zeleli da bude ili kako bi je njena ul-
timativnost ispostavila; ljubav nije suprotnost narcisizmu, nije apsolutno etic¢ka, oslobo-
dena interesa i nikada ne moze biti oslobodena ambivalencije, odnosno paralelnih ,de-
struktivnih impulsa i onih koji grade svet”. Autorka zato istice da je ideja vezanosti (at-
tachment) pogodnija jer obuhvata Sirinu iskustava, kao i zbog toga sto ljudi ostaju pove-
zani i kroz solidarnost, kolegijalnost, prijateljstvo, pa i kroz kontrast — averzije i neprijat-
nosti.

Dakle, savremene studije afekta se opiru teorijskim pristupima koji sloZenost ljud-
skog iskustva svode na jedan konceptualni okvir ili, u krajnjoj liniji, zanemaruju samo
iskustvo kao polaziste teorijskog promisljanja. Upravo zbog toga je u temat ukljucen tekst
o ljubavi, jer je ona privilegovana i u nju je mnostvo toga ve¢ ,upisano”, te se uvidi o njoj
iz kojih se crpe teorijski i politicki potencijali iznalaze u tradiciji njene reprezentacije u
kulturi i knjiZzevnosti. Studije afekta pomeraju fokus s reprezentacija na relacije, a ovaj
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tekst je paradigmatican, jer ukazuje da je teorijsko i politicko promisljanje smislenije ka-
da se uzme u obzir najpre to da afektivno ucestvuje u oblikovanju takvog misljenja, a po-
tom i da afekti u sloZenosti svog delovanja ve¢ oblikuju drustvene odnose i razlicite vr-
ste zajednistva. Najzad, treba istaci da su studije afekta i tekstovi u duhu afektivnog za-
okreta vrlo delotvorni u kulturnoj i politickoj teoriji, ali da su posebno vazni i za razvoj
novih nacina ¢itanja knjizevnih tekstova. lako svoje polaziste imaju u psihologiji i filozo-
fiji, savremene studije afekta su u najvecoj meri razvile i oblikovale upravo teoreticarke
i teoretiCari knjiZzevnosti i kulture, medu kojima su narocito znacajne autorke i autor ¢i-
ji tekstovi su deo ovog temata, a njihova primena u knjizevnoj teoriji i interpretaciji ne
prepoznaje se samo u pristupima koji se eksplicitno pozivaju na njih, ve¢ u svim nauc-
nim studijama koje smisleno razbijaju apstraktne kategorije i ukljucuju afektivne relaci-
je u tumacenje gustih ¢vorista - ,subjekta”, ,identiteta”, ,jezika”, ,ideologije”...
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